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“Este cetro € dum preco mais subido.
O jus de governar ja ndo se herda:
Fruto € das lidas e do sangue esparso;

Do esfor¢o € prémio: e cuido me compete.”

Polifonte, na tragédia Mérope, de Voltaire, em traducdo de
Odorico Mendes. Tenta o general assim justificar sua
pretensdo ao trono, contra a legitimidade daquele a quem o

posto caberia por direito hereditario.

“Senhores, 0 nosso grande defeito tem sido quererem imitar
servilmente tudo o que se faz na Franca e Inglaterra, querer
transplantar para o paiz plantas que naquelles produzem
optimos fructos, mas que no nosso sdo ainda muito
exoticas. Como estabelecer em um paiz novo € pouco
civilisado institui¢des que outros tiverdo depois de muitos
seculos de existéncia, e em um estado de civilisagdo assaz
adiantada? Era melhor que, quando legislassemos para o
paiz[,] estivéssemos colocados no alto do Pao de Assucar
do que cercados de autores inglezes e francezes, cujas

theorias tanto nos tém seduzido e fascinado.”

D. Manoel de Assis Mascarenhas, potiguar deputado pelo
Goids a Assembleia Nacional, em sess@o de 5 de margo de

1845, na qual se discutia projeto de Lei Eleitoral.



RESUMO

A dissertacdo propde o estudo da concepg¢ao de nacao brasileira defendida por Manuel Odorico
Mendes (1799-1864) em sua atuagdo jornalistica e parlamentar nos anos decisivos de 1825 a
1833, assim buscando compreender como o escritor ¢ homem publico brasileiro percebeu e
representou o Brasil no inicio de sua carreira de publicista e nas duas primeiras legislaturas da
Assembleia Geral do Império. Observando as peculiaridades do processo de formacao do estado
imperial e a mudanca de sentido histérico resultante do abandono da unidade Brasil-Portugal —
que suscitou uma busca por um modelo de representacdo nacional, busca essa acentuada com
o Periodo Regencial —, procuramos, por meio da atuacdo desse idealista como jornalista e
politico — e, em alguma medida, como poeta e tradutor literario —, identificar as caracteristicas
do projeto de nagdo (e de identidade nacional ai implicada) que ele nutriu para o pais no pés-
independéncia, sempre assinalando, a partir da especificidade da sua posicdo, os problemas
gerais do debate publico brasileiro de entdo. Notdvel ao longo de sua carreira, segundo
defendemos, € a constante oscilagcdo entre a defesa de um modelo de nacdo europeia moderna
(baseada em referéncias iluministas e liberais) e sua adaptacdo a dispare realidade brasileira,
que, assim, sempre adiava a realizacdo dos valores que o maranhense mais prezava. Nao a toa,
republicano (bem a maneira da época), Odorico Mendes revelou-se um dos principais
responsaveis pela manuten¢do da monarquia brasileira apds o 7 de abril.

Palavras-chave: Odorico Mendes. Nacdo. Brasil Imperial.



ABSTRACT

This investigation of Manuel Odorico Mendes’ (1799-1864) conception of brazilian nation is
centered in his journalistic and parliamentary action in the decisive years of 1825 to 1833. Its
central aim is understand how the writer and public man had perceived and represented Brazil
in that moment (at the rising of his journalistic carreer and at his first two elections to the
National Assembly). Through the observation of the most important notes of the imperial state’s
formation and the changing in the historic scope wich resulted from the abandon of the
Portugal-Brazil unity — that had occasioned a search for a model of national representation, a
search all the way fueled in the Regencial Period —, it is our objective to analyse the intelectual
production (as journalist and, at some extent, as poet and translator) and political action of
Odorico Mendes as symptons of his national project (wich brings in itself some idea of national
indentity) at the new status quo of post-independency, an effort that we will carry out noting,
from the especificity of Odorico Mendes’ position, the general problems of the contemporary
public discussion. Too much proper of his carreer, as we will argument, is his constant
oscilation between the defense of a modern european model of nation (based in liberal and
iluminist ideas) and it’s adaptation to a radically different reality (the brazilian one), in a way
that allways postponed the consolidation of the values most praised by the author of O Argos
da Lei. Not a coincidence, altough a republican, Odorico Mendes made himself one of the
pivotal responsible ones for Brazil continued monarchist regime after the April 7.

Key-words: Odorico Mendes. Nation. Imperial Brazil.
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INTRODUCAO

Esta dissertacdo propde o estudo da concep¢do de nagdo brasileira defendida por
Manuel Odorico Mendes (1799-1864) em sua atuacdo jornalistica e parlamentar nos anos
decisivos de 1825 a 1833, assim buscando compreender como o escritor ¢ homem publico
brasileiro percebeu e representou o Brasil no inicio de sua carreira de publicista e nas duas
primeiras legislaturas da Assembleia Geral do Império. Observando as peculiaridades do
processo de formacgdo do estado imperial e a mudanca de sentido historico resultante do
abandono da unidade Brasil-Portugal — que suscitou uma busca por um modelo de
representacao nacional —, procuraremos, por meio da atuacdo desse idealista como jornalista e
politico — e, em alguma medida, como poeta e tradutor literario —, identificar as caracteristicas
do projeto de na¢ao (e de identidade nacional ai implicada) que ele nutriu para o pais nos tempos
de independéncia, sempre assinalando, a partir da especificidade da sua posi¢cdo, os problemas
gerais do debate publico brasileiro de entdo.

Dedicamo-nos, desse modo, a andlise de um tema ligado a abordagens histdricas que
tratam da construcdo da nag@o no periodo imperial, com a peculiaridade de nos concentrarmos
na figura do maranhense Odorico Mendes. Nossa revisitacao desse periodo deverd passar pela
verificacdo de episddios decisivos para a formagdo do estado imperial do Brasil — como a
agitacdo politica nas Cortes de Lisboa em 1820-1822, a chegada de D. Pedro ao trono, a
coexisténcia dos pensamentos absolutista e constitucionalista, o estabelecimento da unidade da
na¢do no periodo regencial —, enfatizando, em parte, a cena local maranhense. Todos os fatos
serdo abordados em correspondéncia com a atuagdo de Odorico Mendes.

A prop6sito desse problema — a formacgdo do Estado brasileiro —, a independéncia do
Brasil pode ser compreendida contra o pano de fundo de um contexto social mais amplo, a histéria
da independéncia dos paises da América. Todavia, temos de compreender suas especificidades.
A cultura brasileira — como cultura nacional, com uma lingua nacional — estava de certa forma
atrelada a Portugal. A unidade do Brasil ndo era um fator congénito. Como ocorreu as colonias
espanholas, durante o processo de independéncia, era grande a chance de a colonia portuguesa da
América também se esfacelar. Mas a nacdo brasileira buscaria se afirmar explicitamente por
ocasido dos eventos historicos das primeiras décadas de 1800.

Em 1808, a corte portuguesa finca-se no Brasil. Fator que foi importante para a
manutencao da unidade, pois, no momento em que as for¢as napolednicas invadiam a Peninsula

Ibérica, obrigando o rei da Espanha a renunciar, D. Jodo e seu séquito vieram para a coldnia,
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constituindo um novo centro de gravidade e atraindo forcas de unido por meio do caréter de
representacdo legitima da monarquia.

Em 1822, o Brasil alcanca sua independéncia de Portugal. No entanto, a legitimidade
mondarquica se mantém, com a conservacao de D. Pedro I no trono, apés D. Jodo voltar a
Portugal. Com a abertura para a imprensa —em 1821, a censura prévia € suspensa por meio de
decreto —, a circulacdo de ideias se intensificou, e o debate acerca da cultura brasileira comegou
a se delinear. Nessa ocasiao, as ideias se difundem e, a esse respeito, podemos falar do inicio
de um “clima identitario” (MOTA, 2000, p.199-201).

Como tantos que fizeram carreira na politica e no mundo das letras no periodo
imperial, no curso da primeira metade do século XIX, Odorico Mendes testemunhou e
participou da constru¢do e consolidacdo do Estado e da nacao brasileiros como corpo politico
autdbnomo. Vivenciou essas experiéncias na qualidade de quem a elas se integrou de tal forma,
que, ap6s atuar no jornalismo e tornar-se deputado a Assembleia Geral Legislativa do Império
do Brasil, chegou a ser convidado a ser membro da Regéncia — declinando do convite, no
entanto.

Figura marcante de um grupo peculiar de escritores brasileiros, Odorico Mendes teve
ndo apenas atuacdo literdria considerdvel — pela qual hoje em dia € mais lembrado, ja que tido
como o “patrono” da traducao criativa no Brasil (CAMPOS, 1996) —, como também atuagdo
politica da mais alta ordem na nacdo recém-formada. O escritor maranhense discorreu sobre o
carater nacional, liberdade de imprensa, democracia, constitucionalismo, soberania, identidade
nacional, enfim, toda uma série de topicos temdticos relevantes, a refletir segundo principios
vigentes a época. Buscaremos, por isso, compreender a ideia de Brasil por ele endossada,
tentando resgatar, desse modo, a sua contribui¢do para a politica interna brasileira.

Essa contribui¢do, segundo defenderemos ao longo deste trabalho, teve seu ponto
apical no ano de 1831, o qual, por um lado, marca o0 momento de mais alto do prestigio e
influéncia publica de Odorico — sua atuacao foi fundamental para a criacdo da Regéncia e a
manutencdo da unidade nacional sob o simbolo de um rei menino nascido no Brasil,
diferentemente de seu pai, portugués e recorrentemente acusado de “absolutista” —, mas também
marca, por outro lado, o momento a partir do qual decrescerd seu prestigio por se alinhar aos
“moderados” — contra os liberais “exaltados”, a muitos dos quais antes tinha se unido, entre eles
Borges da Fonseca —, enquanto no Maranhdao eram os mais radicais que comegavam a
despontar. De certa forma, como veremos, Odorico Mendes passou a ser visto por seus amigos

maranhenses como um traidor.
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Dessa maneira, acreditamos, fica justificado o recorte que fazemos dos anos que
cobrem a primeira (1826-1829) e segunda (1830-1833) legislaturas da Assembleia Geral, ja que
nao s6 marcam o periodo de mais intensa atividade politica de Odorico, como ainda
correspondem aos momentos de consolida¢do institucional do Império (a primeira legislatura)
e de manutencdo da unidade nacional por meio da Lei de Regéncia (segunda legislatura)’.
Achamos por bem, contudo, acrescer a nossa pesquisa a atividade de publicista de Odorico em
Sao Luis por meio do estudo de seu O Argos da Lei, ja que é nesse veiculo que encontraremos
as primeiras formulagdes explicitas do projeto de nacdo brasileira do tradutor maranhense,
projeto o qual ele buscard, nos anos imediatamente seguintes, implementar a partir da tribuna
do parlamento.

Logo se v€ que nosso trabalho, assim, divide-se em dois grandes momentos: o estudo
da doutrina do publicista (segundo capitulo, apds a contextualiza¢do do quadro politico-social
do Brasil e do Maranhdo daquele momento, feita no primeiro capitulo) e a posterior apreciacdao
do modo como ele a levou a prética (ao terceiro capitulo cabendo o estudo de sua a¢do ao longo
da primeira legislatura e ao quarto, de sua acdo ao longo da segunda legislatura).

Quanto ao referido primeiro momento, buscaremos, a partir da anélise da producao
jornalistica do jovem Odorico Mendes, tracar as linhas gerais da sua férmula politica e do seu
projeto de nacdo para o Brasil. Apresentaremos detalhadamente o conteido de O Argos da Lei,
que teve 42 nimeros ao longo do ano de 1825, sendo a primeira folha por meio da qual
manifestou-se Odorico no debate publico brasileiro. Nela escreveu sobre questoes gerais acerca
da nacionalidade brasileira, distinguindo, por exemplo, “portugueses” de ‘“brasileiros” e
defendendo a existéncia de uma nacionalidade autdonoma para estes ultimos. Esse, alids, foi um
dos principais temas de embates travados entre o jornal de Odorico Mendes e O Censor
Maranhense (1825-1830), do portugués Garcia de Abranches. Enquanto o primeiro era
utilizado como espacgo de defesa dos ideais nacionais, o que para o autor do Argos se confundia
com a da defesa do novo poder instituido (representado por Lorde Cochrane, Marqués do
Maranhio, e pelo presidente interino da provincia, Manoel Telles da Silva Lobo), o segundo
voltava-se contra esse mesmo poder instituido, ndo sendo necessariamente um ““absolutista”,

apesar de assim Odorico o caracterizar.

! Ndo deixaremos de nos reportar, contudo, sempre que necessdrio, a atuagdo de Odorico na terceira (como
suplente, ocupou a posicdo de 1835 a 1837) e sexta (j4 eleito por Minas Gerais, e ndo concluindo o mandato,
ocupou a posi¢do de 1845 a 1847) legislaturas, na medida em que possam esclarecer seu perfil doutrinal e fornecer
dados relevantes para a compreensdo de sua acao.
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Ainda que O Argos da Lei tenha comecado a circular pouco mais de dois anos apds o
marco da Independéncia, as questdes derivadas da autonomia politica em relacdo a Portugal
ainda insuflavam debates, tanto mais porque ainda era recente a outorga da Constitui¢do do
Império. A atmosfera antilusitana foi um dos principais motivos que levaram Odorico Mendes
a criar o jornal. Ele inicia um artigo, logo em seu primeiro nimero, explicando que escreveria
“para ver se cumpro a vontade de ser Uitil ao meu pais, e para aceder ao voto de muitos patricios
meus”?. Ser titil a seu pafs e aquiescer & vontade de patricios seus, ele diz, marcando claramente
a diferenciacdo que faz de Portugal, pétria alheia, e da sua pétria — Brasil. A todo momento se
manifesta invocando uma certa no¢do de nacionalidade que, aquela época, era pouco comum:
“s0 tolos € que acham que os brasileiros se devem nomear portugueses, quando ao contrario os
filhos de Portugal aqui cidadios ¢ que se devem chamar brasileiros™>.

Ao defender a sua concepgao “brasileira”, o poeta maranhense sempre procura trazer
para o seu lado os mecanismos institucionais, legais, do novo momento politico, bem como
tratar velhas questdes sob um novo prisma. Assim, ao expor a legitimidade de D. Pedro ao
governo do Brasil — o que seria bem menos audaz, por exemplo, que defender um governo

republicano —, Odorico Mendes demarca, mais uma vez, a autonomia brasileira em relacdo a

Portugal:

De quem herdou o nosso Imperador o Brasil? Do rei de Portugal e Algarves?
Este, além de estar vivo, perdeu o direito a coroa do Brasil [...]. Ora, se S.M.F.
[Sua Majestade Fidelissima, tratamento concedido a D. Jodo], j4 com a posse
do governo [em Portugal], deixou de ser soberano do Brasil, como pode um
filho seu, s6 com o titulo de filho, ser considerado legitimo herdeiro? Qual era
a heranga, se S.M.F. jd ndo tinha mando no Brasil? (MENDES, 1980, n.p)*.

Com essas palavras, tenta refutar a ideia conservadora de que a legitimidade de D.
Pedro advinha da heranca do Reino de Portugal. Sendo, entdo, D. Pedro governante legitimo
do Brasil, e somente no Brasil, ndo deveria haver, portanto, submissao a antiga coroa. Conforme
faria publicar alguns anos depois — j4 falaremos disso —, “o jus de governar ja nao se herda”.

Como se vé, com seu posicionamento “um tanto aspero e rigoroso” n’O Argos da Lei,
Odorico Mendes pouco se mostra “moderado”, como viria dali a poucos anos a ser qualificado

em sua atuagdo politica — pelo menos, pouco o era naquele ano de elei¢des de 1825. De todo

20 Argos da Lei, 7 jan. 1825, n. 1. Sempre faremos a remissio a esse periddico através deste formato: titulo, data
de publica¢do, nimero. Mas € preciso ter em mente que nosso texto-fonte (edi¢do fac-similar) € o que consta na
bibliografia como Mendes (1980).

30 Argos da Lei, 22 fev. 1825, n. 15.

40 Argos da Lei, 4 mar. 1825, n. 17.
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modo, a postura de O Argos da Lei em relacdo aos portugueses acabou por garantir a Odorico
Mendes a popularidade necessdria para que fosse, em 1825, eleito deputado geral pelo
Maranhdo a Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, desse modo ocupando uma
vaga da primeira legislatura (1826 a 1829). Nio a toa, Jodo Francisco Lisboa descreve O Argos
da Lei como “um jornal evidentemente fadado ao triumpho” (LISBOA, 1901, p.499), fazendo
referéncia ao clima de inimizade vivido por portugueses e brasileiros em Sao Luis na época.

Desse modo, o alinhamento de Odorico Mendes junto ao “partido brasileiro”
obteve sucesso nao apenas nas discussdes publicas de entdo, como até mesmo na agdo politica
propriamente dita, com sua elei¢do. Importa, portanto, investigar com mais detalhe a sua
férmula politica, que foi do jornal a tribuna. Dai que, se no primeiro capitulo estudaremos o
cendrio politico-social de 1820 e, no segundo, o modo como nela se inseria a atuagdo
jornalistica de Odorico com O Argos da Lei, no terceiro € no quarto nos dedicaremos a
compreender sua atuacdo parlamentar fundamental no periodo de 1826 a 1833.

Curiosamente, a atuacdo parlamentar de Odorico Mendes parece até hoje ser
subestimada, j4 que seu nome nem sempre € lembrado no rol dos parlamentares mais influentes
do Primeiro Reinado ou da Regéncia (momentos nos quais se concentrou sua atuagdo, pois
depois s6 ocuparia vaga, como suplente, na terceira legislatura e na sexta, na qual nem chega a
concluir seu mandato, pois se retira para a Europa em 1847). Quando € estimada, no entanto,
acaba na verdade sendo superestimada por motivos ndo muito claros, o que ocorre, por
exemplo, nas biografias escritas por Jodao Francisco Lisboa (2012 [1862]) e Antonio Henriques
Leal (1987).

A razdo do fendmeno de incompreensao da dimensao do Odorico Mendes parlamentar
— incompreensio até do exato momento de sua maior projecdo, que foi entre 1826 e 1831, mas
ainda com acdes decisivas em 1845, como veremos — estd, acreditamos, na dificuldade de
rastrear nos Anais da Camara dos Deputados e no Didrio da Camara tudo quanto € referente a
Odorico Mendes. Na verdade, a bibliografia em torno do politico e literato ignora quase
completamente essa documentagio®.

A essa prevencdo precisamos somar outra. Langamos mao, ao tratarmos de Odorico
Mendes, de fontes apenas primdrias quando tratamos de sua producdo e atuagdo,

especificamente. De resto, como nosso trabalho ndo tem por meta rever interpretacdes correntes

5 Na verdade, o Diciondrio Histérico e Geogrdfico da Provincia do Maranhdo, de César Augusto Marques, foi a
Unica obra em que encontramos referéncia mais direta — inclusive com algumas citagdes — a atuacao parlamentar
de Odorico Mendes, ainda que sem detalhar nada acerca da mesma. Remetemos a edi¢do mais recente da obra
(2008).
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da Independéncia, da Regéncia ou do Segundo Império, apenas nos apoiamos na bibliografia
mais recente (alguns comentdrios a respeito dela serdo feitas em notas de rodapé ao longo da
dissertacdo), principalmente aquela que mais diretamente se liga a questdes relevantes para a
vida e pensamento de Odorico Mendes; além disso, foi-nos de grande valia a obra ja cldssica
Historia dos Fundadores do Império do Brasil, de Otavio Tarquinio de Sousa (2015), para
seguir de mais perto os momentos criticos em torno da abdicacdo de D. Pedro 1.

Se nos € permitido dizer, o que ha de mais util em nosso trabalho, pelo menos ao tratar
da atuacdo politica de Odorico, € a reunido e interpretacdo da documentacao referente a atuacao
parlamentar do maranhense. Até onde pudemos apurar, € a faceta de sua vida menos estudada,
quase sempre referida sé por alto, de maneira laudatéria, sem estudo pertinente.

A dificuldade em localizar a documentacdo referente a Odorico Mendes nos Anais da
Camara — por si s0, uma biblioteca inteira — é parcialmente contrabalancada pela existéncia de
um Indice Onomdstico® desses mesmos Anais, editado em 1978. Sendo muito vasto o territério,
ficamos satisfeitos por encontrar um mapa do mesmo... mas s6 quando encontramos. E que ter
acesso aos quinze volumes do referido indice € tarefa dificil, ndo sendo possivel encontré-lo,
por inacreditdvel que pareca, nem na Biblioteca Nacional. Por sorte tivemos acesso a colecao
por meio da biblioteca da Universidade de Sdo Paulo (USP). Assim, pudemos fazer um lento
levantamento dos discursos e atos parlamentares de Odorico Mendes ao longo das quatro
legislaturas para as quais foi eleito, mas aqui, nesta dissertacdo, dando primazia a primeira e
segunda legislaturas, por motivos que ja expusemos.

Desse levantamento, pudemos extrair um tracado geral. A primeira legislatura (1826-
1829) corresponde a um periodo formativo da instituicdo parlamentar brasileira. Como era
natural, as duas casas legislativas trabalhavam, sobretudo, para estabelecer bases s6lidas para a
autonomia do Estado brasileiro e sua soberania, enraizando-o em instituicdes duradouras.
Assim, pairavam ainda no ar questoes graves advindas do cendrio pré e pds-independéncia, as
quais Odorico Mendes se atirou com vigor: 1) como agir em relagdo aos “portugueses” (por um
lado, promovendo prevencdes institucionais contra os adversarios do novo Império, mas por
outro buscando garantir a integridade de suas pessoas e de suas posses) € como conformar o
novo povo “brasileiro” (suas opinides acerca dos indios, que analisaremos em pormenor, sao
das mais heterodoxas, e de fato chocaram o parlamento na época); 2) quais atribui¢des

efetivamente deveriam caber ao parlamento e ao Imperador, em especial ao seu Poder

6 INDICE ONOMASTICO DOS ANAIS DA CAMARA (1826 — 1889). Brasilia: Senado Federal/Edusp, 1978.
p-1917 — p.1922. O volume consultado encontra-se disponivel fisicamente no acervo da Biblioteca da Faculdade
de Direito da Universidade de Sao Paulo (USP).



16

Moderador (Odorico Mendes, sempre referido como republicano conformado com a
monarquia, revela-se, na verdade, um campedo dos poderes imperiais, em Varios casos
opinando e votando contra restri¢des de prerrogativas do executivo); e 3) o que fazer de velhas
formas institucionais da monarquia portuguesa, em especial os titulos de nobreza e os morgados
(uma das vertentes de acdo mais representativa de Odorico, ja que foi responsdvel pelo projeto
de lei que extinguiu o morgadio no Brasil).

Na segunda legislatura (1830-1833), na verdade desde o dltimo ano da legislatura
anterior, assistimos ao dpice de importancia politica de Odorico Mendes: foi o principal
acusador dos crimes que teriam sido cometidos pelo Ministro da Guerra, o Marqués de
Paranagud, em 1825, na provincia da Cisplatina. O julgamento do ministro foi um dos fatores
que precipitaram as insatisfacoes populares e militares que levariam a rentncia de D. Pedro I
no 7 de abril de 1831. Seus argumentos iam no sentido de que um ministro — portanto, o poder
executivo — tinha se excedido em medidas e decisdes que antes caberiam ao parlamento, o qual,
todavia, ndo tinha sido consultado. Enfrentar o ministro de D. Pedro era para Odorico, portanto,
cumprimento de parte do seu idedrio liberal de divisdo dos trés poderes. Assim, se por um lado
o maranhense foi diretamente responsavel pela queda de Pedro I, o qual, todavia, ndo deixava
de estimar, foi também um dos principais articuladores da continuacdo do Império por meio de
uma Regeéncia trina — para a qual ele préprio foi convidado, declinando, no entanto, do convite,
para indicar em seu lugar Brédulio Tavares Muniz, que era seu primo. Por isso, conforme
mostraremos, a missao de Odorico foi a de combater o Imperador para salvar o Império.

Se em abril de 1831 Odorico Mendes teve até a Regéncia ao seu dispor, em junho do
mesmo veriamos sua imagem decair no conceito piblico a tal ponto, que jamais voltaria a ter o
prestigio anterior’. Assim como se esforcou para afastar influéncias antiliberais de
remanescentes do “partido portugués”, firmando a soberania do novo Estado, diante de reagdes
mais violentas do partido dos “exaltados” — que respondiam a Pedro I e ao que viam como uma
crescente opressao por parte de um filho de uma coroa que ja nao teria direito algum na nova
nacdo — também se dispds a lutar pela moderagao, atacando os “exaltados”, desde a tribuna da
Céamara. Nao aceitava que portugueses fossem perseguidos no Brasil. Nao aceitou

principalmente a prisdo, que considerou ilegal, do portugués Jodo Bonifacio Alves da Silva,

7 Em 1857, José Ribeiro da Silva, amigo de Paulo Barbosa, mordomo da Casa Imperial e compadre de Odorico
Mendes, diria sobre este, em carta destinada aquele: “Parece-me que o Odorico ndo fez bem em recusar o consulado
da Turquia (...), porque a época em que o Odorico rejeitou ser regente do Brasil passou e ndo volta mais” (RIBEIRO
DA SILVA apud MENDES, 1989, p.63).
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que foi execrado publicamente. Tendo Odorico Mendes saido em sua defesa, viu-se também
em maus len¢dis com a opinido publica.

Odorico Mendes alcan¢ou tamanha impopularidade ao fim da segunda legislatura, que
ndo conseguiu se reeleger. Passou esse periodo — de 1832 a 1834 — sobrevivendo de li¢des
privadas de latim e francés e principalmente do emprego de inspetor da Tesouraria-Geral do
Rio de Janeiro, cargo do qual adviria futuramente sua aposentadoria (LEAL, 1987).

Pois bem: falamos de jornalismo e de atuacdo politica, mas ndo falamos ainda do
aspecto pelo qual Odorico Mendes é mais recordado atualmente: o literario. Aferir de que modo
seu projeto de nacdo brasileira se refletia na sua producdo literaria® levaria a consideracoes
muito interessantes, uma vez que havia uma relativa paridade entre sua defesa de uma
monarquia “esclarecida” — sem “despotismo”, por um lado, mas sem “anarquia”, por outro — e
do gosto literario neoclassico.

Em um periodo em que a naco e a literatura brasileiras lancavam suas bases, um grupo
de autores maranhenses formou-se, distintivamente, numa mentalidade’ humanista de feitio
neoclassico, ainda que a época ja se mostrasse dominante uma mentalidade roméantica. Em meio
a esses autores, destacava-se Odorico Mendes, cujo meio eminente de atuacao consistiu em suas
traducdes anotadas de cldssicos greco-latinos. A emergéncia desse movimento humanista no
Maranhao do século XIX foi apontada por alguns criticos literdrios, que araram terreno para que
futuras investigacGes propriamente histéricas viessem a emergir. Vejamos.

O neoclassicismo tardio, como o nomeia Otto Maria Carpeaux (1964), ou classicismo
de segunda fase, na definicdo de José Guilherme Merquior (1996), € um dos fendmenos

intelectuais mais curiosos da histdria brasileira. A conjun¢do de idedrio politico iluminista, a

8 A bibliografia literdria de Manuel Odorico Mendes consta principalmente dos seguintes titulos: as tradugdes das
tragédias voltairianas Mérope (Rio de Janeiro: Typographia Nacional, 1831) e Tancredo (Rio de Janeiro:
Laemmert, 1839); a tradugdo comentada da Eneida Brazileira (Paris: Rignoux, 1854), que, depois somada as
Bucdlicas e Gedrgicas igualmente comentadas, e desta vez com espelhamento do texto latino original, comporia
o Vergilio Brazileiro (Paris: Ranquet & Cia., 1858); as traducdes comentadas (publicadas postumamente) das
epopeias homéricas, a Iliada (Rio de Janeiro: Typographia Guttenberg, 1874; edigdo e revisdo de Henrique Alves
de Carvalho) e a Odisséia (Rio de Janeiro: Liv. Leite Ribeiro, 1928; Bibliotheca de Escriptores Maranhenses, v.
1); o estudo filolégico Opiisculo acerca do Palmeirim de Inglaterra (Lisboa: Typographia do Panorama, 1860); e
poemas diversos — o mais célebre deles ¢ “Hino & Tarde” —, espalhados por vérias publicacdes, os quais, reunidos,
podem ser encontrados as pp. 210-216 do Parnaso Maranhense (Sao Luis: Typographia do Progresso, 1861) e ao
longo da biografia (incluindo seus anexos) escrita por Antdnio Henriques Leal (1987). Odorico Mendes
empenhou-se em reunir seus poemas para uma publicacdo mais robusta e de maior unidade. O jornal maranhense
O Paiz, dirigido por Temistocles Graca Aranha, publicou em 26 de julho de 1861 uma carta de Odorico dirigida a
Antdnio Henriques Leal, em que fala da dificuldade para encontrar suas producdes poéticas, muitas perdidas e
tantas outras dadas em autdgrafos a particulares, que nao tinham a delicadeza de restitui-los ao autor. “Se ahi [em
Sdo Luis] houver curiosos que possuam alguns [poemas], maos ou soffriveis, folgaria eu de os alcangar, nio para
os imprimir sem critério, sim para escolher”, arremataria Odorico a carta (O Paiz, 26 jul. 1861, n. 86). A publicagdo
planejada acabou ndo se realizando.

O termo mentalidade aqui é entendido em seu sentido mais préximo do senso comum, como um movimento
intelectual, do que da no¢d@o concebida pela chamada Histéria das Mentalidades.
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formacdo de uma elite letrada e bem delineada (MERQUIOR, 1996) e o aporte poético drcade,
ultimo produto do sistema retérico que comecga a falir no século XVIII (SOUZA, 2006): essa
conjugacdo de fatores concorreria em boa medida para a emergéncia, primeiramente, da pléiade
mineira responsavel, ademais, pelo proprio estabelecimento do “sistema literario brasileiro”,
como o chama Antonio Candido (2006, p.25). Esse movimento literdrio em Minas Gerais era
ainda contemporaneo de vdrios classicismos europeus, a exemplo do classicismo de Weimar.
Era, assim, fendmeno mais ou menos no mesmo passo que as mentalidades na Europa. Todavia,
frente aquele movimento mineiro — cujo limite talvez se possa fazer coincidir com a publicacao
da segunda parte de Marilia de Dirceu (1799) —, apresenta-se como tardio o humanismo de
feitio neocldssico que viria a caracterizar a “escola maranhense”, assim denominada por Silvio
Romero (1953), ao passo que José Verissimo prefere falar em “grupo maranhense” (1998,
p-235). Abrindo-se cronologicamente com Odorico Mendes e Sotero dos Reis, essa geracdo
chegaria, com Jodo Francisco Lisboa, Gongalves Dias e outros, a configurar o proprio canone
da literatura nacional em concorréncia com o grupo carioca de Gongalves de Magalhdes — o
que € leitura desenvolvida por Ricardo Ledo (2013).

Esse acontecimento de ordem sociocultural representou algo tnico no Brasil da época.
No momento em que autores como José de Alencar buscavam no indio, na “cor local” e na
natureza americana (CANDIDO, 2006) os veios de afirmac¢do da identidade nacional do
Império recém-independente, um autor como Odorico Mendes, em dire¢cdo a0 menos em
aparéncia diametralmente oposta, se dedicou a fazer do modelo neocldssico (aquele mesmo de
uma retorica ja moribunda na época do romantismo nacional) e do ideal humanista o meio de
elevar o pais a condicdo de dignidade que lhe parecia adequada.

O que deparamos ai € o embate por uma nog¢do de identidade nacional em um campo
especifico, o campo literario (BOURDIEU, 1996), entre dois movimentos — o neoclassico e o
romantico —, embate que impde uma leitura transversal a percorrer aspectos histdricos,
representativos, simbdlicos e sociais.

Odorico idealiza, assim, uma identidade nacional para o Império. Nisso, torna-se,
frente ao romantismo, um resistente sempre voltado para os grandes €picos greco-latinos e ainda
para poetas do inicio da modernidade até o século XVIII, como Camdes, Ariosto, Milton,
Filinto Elisio e Voltaire. Conforme afirma Antonio Medina Rodrigues (1996, p.22), o fato de
as referéncias literdrias primordiais para Odorico Mendes serem Dom Quixote e O Palmeirim
de Inglaterra argue “a tese facil de sua formacao exclusivamente classicista”, ao mesmo tempo
em que mostra seu siléncio “sobre a maior parte dos autores da voga romantica brasileira — que

seguramente conheceu”.
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Por exemplo, o Virgilio Brasileiro — conjunto da obra do poeta romano vertida e
comentada pelo tradutor maranhense — € publicado em 1858 (sendo que parte dela, a Eneida
Brasileira, tinha antes sido publicada, em 1854), época francamente romantica, em que as
publicacdes de Joaquim Manuel de Macedo, José Alencar e Gongalves Dias jd comecavam a
moldar o gosto popular nacional. Mas, apesar de sua contemporaneidade ao movimento
romantico e seu conhecimento acerca deste, Odorico Mendes optou pela defesa de um
humanismo que ndo investia tanto no aspecto nacional e era, antes, de molde transnacional,

atemporal, em suas pretensdes. E o proprio quem o diz:

Ao fechar as notas as Bucdlicas, direi do género alguma cousa com aplicacdo
ao Brasil. Dantes, em todos os assuntos, misturavam uma certa cor pastoril, a
ponto de representarem em ar de camponeses as mais salientes personagens
da Antiguidade: foi moda em Franca, mais durdvel na Itdlia e nas Espanhas.
O abuso produziu o enojo e os criticos formados na escola do hodierno Paris,
mais amigos dos parques de regalo e do Jardim de Inverno que do campo
verdadeiro, ndo s6 contra o abuso, gritam contra o género, sem embargo do
exemplo do virtuoso e desgracado André Chénier, um dos lumes do Parnaso
Francés depois da grande revolugao, o qual demonstrou praticamente quanto
se pode ser original imitando os antigos, e restaurou a musa pastoril com um
talento superior.

Né6s outros, modelando-nos pelos franceses [note-se a condenacdo que
Odorico faz], desprezamos o género e os antigos e presumimos de excelentes
inventores, porque, dando de mao a mitologia, fugimos de boquejar em Vesta
ou em Mercurio: alguns porém copiam os contempordneos estrangeiros,
trocando apenas de imitagcdo, e mal casando as tradigdes da Europa com a
nossa renovada civilizagdo (MENDES, 1995, p.119, grifo nosso).

Percebamos ai a defesa que Odorico faz da originalidade da nascente literatura
brasileira estar justamente na ado¢@o do legado classico, propria da formag¢dao humanista, ao
contrario dos que pregavam um desprendimento absoluto em relacdo ao passado portugués

(entre estes, varios romanticos). E como bem resume Sebastido Moreira Duarte:

[...] se pelos flancos do Romantismo, proceder-se-a a uma interminavel busca
das origens nacionais, ao estabelecimento dos nossos mitos fundadores como
elementos de suporte e justificacdo do ser brasileiro, para a vertente
neocldssica estava ai a matéria a que faltava, tdo s6, dar o tratamento
altissonante da epopeia (DUARTE, 1995, p.5).

Do ponto de vista cultural, portanto, Odorico Mendes concebia a literatura brasileira
aos moldes do canone cléssico, na tentativa de elevar a lingua portuguesa a altura dos grandes
modelos antigos (Homero e Virgilio). O nacionalismo politico de Odorico ndo seguia uma linha

reta em direcdo ao romantismo e as coisas da terra: fazia uma curva longuissima, abrindo um
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caminho que ligava a recente na¢do brasileira a cultura universal, tal como concebida pela
mentalidade humanista'’.

Tendo em vista o contexto geral da sua producio literdria, torna-se importante que, ao
tratarmos do periodo aqui recortado (1825-1831), ndo deixemos, no quarto capitulo, de aludir a
publicacdo de Mérope, em 183 1. Trata-se de traducgao feita por Odorico da tragédia de Voltaire,
a qual representa ndo apenas a sua primeira incursdao no terreno da tradu¢do, como ainda um
verdadeiro “ato politico” (CARVALHO, 2015, p.61). Odorico finalizou o trabalho, revisou as
provas e levou para impressao enquanto articulava as decisdes que levariam a abdicagao de D.
Pedro I e a instauracdo da Regéncia. Teria sido, assim, uma mera coincidéncia que justamente
naquele momento o deputado maranhense se esfor¢asse de modo tdo arduo para que seu livro
fosse impresso? Rechacamos a hipdtese e mostraremos como, por meio de uma tragédia escrita
por um dos principais nomes do movimento iluminista, Odorico Mendes buscou dar justificacao
tedrica — ou pelo menos criar um “clima” — para o0 momento politico que o Brasil vivia entéo.
Nesta sua tradug@o se encontra o verso que estampamos no titulo desta dissertacdo, por sintetizar
vdrias das preocupacdes centrais de Odorico e da intelectualidade brasileira de entdo: tem o
império brasileiro uma legitimidade especifica, propria, ndo derivada de Portugal, pois “o jus de
governar ja ndo se herda”. E um tema que recorrentemente encontraremos nas paginas de O Argos
da Lei, nos discursos de Odorico na Assembleia Geral, em suas interven¢des na imprensa da
capital do império e em parte de sua producao literdria, ainda que implicitamente.

Facamos agora algumas observacdes sobre a historiografia com a qual dialogaremos.

Como demonstrado, a atuacdo individual de Odorico Mendes estd conectada a
experiéncia coletiva (mas ndo uniforme) dos agentes edificadores da nagdo brasileira. Ele
integrou o conjunto daqueles que passaram a ser identificados como os construtores do Brasil'!.
As ideias desse grupo representam um esfor¢o de distinguir o Brasil enquanto nagdo — na

qualidade, enfim, de uma comunidade politica imaginada, sentida e significada como nagio'?.

10 Como ndo nos dedicaremos a tratar longamente da produgfo literdria de Odorico Mendes nesta dissertagio,
fizemos logo nesta Introducdo as observagdes gerais necessarias a melhor compreensdo de seu projeto de nagdo
nesse ambito, de modo que ndo iremos — € nem seria oportuno — pormenorizar a questdo. Apenas retomaremos em
momento oportuno alguns elementos aqui brevemente discutidos, quando tratarmos de Mérope, no quarto capitulo.
" Odorico Mendes é apontado como um dos lideres dos liberais “moderados”, ao lado de Evaristo da Veiga, Diogo
Feij6, Bernardo Pereira de Vasconcellos, José Custdédio Dias, José Bento Ferreira de Mello, Carneiro Ledo,
Francisco de Paula Aratjo, Miranda Ribeiro e Aradjo Vianna (BASILE, 2009, p.63)

12 Para Benedict Anderson, a nagfio néo existe em outra ordem que néo seja na do imagindrio de uma comunidade.
Ela seria, entdo, “[...] uma comunidade politica imaginada — e imaginada implicitamente limitada e soberana. Ela
¢ imaginada porque nem mesmo os membros das menores nag¢des jamais conhecerdo a maioria dos seus
compatriotas, nem os encontrardo, nem sequer ouvirdo falar deles, embora na mente de cada um esteja viva a
imagem de sua comunhio [...]” (2008, p.14).
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Em sua Historia dos fundadores do Império do Brasil, Octavio Tarquinio de Souza
(2015) traga uma histdria politica e intelectual nacional, destacando a atuagao dos “moderados”
na constru¢do da imagem de unidade, estabilidade e ordem no Periodo Imperial. A monarquia
nacional brasileira é tomada, numa espécie de premissa tedrica implicita, como garantia do
progresso possivel para a nova nacio, que, se deixada, por um lado, a discricionariedade de um
Pedro I ou, por outro, a radicalidade de um Borges da Fonseca e outros (falamos, claro, do
ponto de vista de Octavio Tarquinio), logo veria seu futuro ser inviabilizado.

Com algum maior distanciamento analitico e uma perspectiva mais sintética que
narrativa, José Murilo de Carvalho j4 analisa essa elite conciliadora — e que seria a mais ordeira,
como se poderia depreender da a pouco citada Historia dos fundadores do Império do Brasil —
levando em conta a percep¢do de que muitos dos defensores da unidade eram portugueses e
brasileiros formados em Coimbra, mormente na drea de Direito. Foram eles, segundo o
historiador, que ajudaram a construir a Constituicao brasileira de 1824, importante instrumento

politico para a manutenc¢ao da unidade nacional.

Elemento poderoso de unificagdo ideoldgica da elite imperial foi a educacgio
superior. E isto por trés razdes. Em primeiro lugar, porque quase toda a elite
possuia estudos superiores, o que acontecia com pouca gente fora dela: a elite
era uma ilha de letrados num mar de analfabetos. Em segundo lugar, porque a
educacdo superior se concentrava na formacgdo juridica e fornecia, em
consequéncia, um nicleo homogéneo de conhecimento e habilidades. Em
terceiro lugar, porque se concentrava, até a Independéncia, na Universidade
de Coimbra e, apds a Independéncia, em quatro capitais provinciais, ou duas,
se considerarmos apenas a formacdo juridica. A concentracdo temdtica e
geografica promovia contatos pessoais entre estudantes das vdrias capitanias
e provincias e incutia neles uma ideologia homogénea dentro do estrito
controle a que as escolas superiores eram submetidas pelos governos tanto de
Portugal como do Brasil (CARVALHO, 2010, p. 65).

A proépria ideia de Brasil, bem como o respectivo sentimento de pertenca a uma
“nacdo” que ndo viam mais como mera coldnia, foi para os integrantes da elite brasileira,
conforme aponta José Murilo de Carvalho, coisa gerada em ultramar, e pela convergéncia de
lacos de sangue, convivéncia cotidiana, amizade. Jovens estudantes dividiam os mesmos
espacos nao s6 na coldnia, mas principal e mais estritamente na metrépole, sobretudo na
Universidade de Coimbra, de onde comecaram a olhar para o Brasil vendo-o como unidade,
corpo separado do qual tomavam para si um sentimento, a época prematuro, de cidadania
brasileira.
A convergéncia de ideias, advinda dos estudos em mesmos cursos e disciplinas,

somava-se assim a convergéncia dos afetos: a nacionalidade brasileira tinha o seu passo
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decisivo dado por uma elite mindscula, que, retornando ao Brasil, teria longa carreira politica,
de modo que os ambientes das cAmaras e assembleias substituiriam os ambientes anteriores das
escolas, grémios estudantis e cursos superiores de Coimbra. Mesmas figuras, mesmas ideias,
porém em novos espagos. E Odorico Mendes, também formado em Coimbra, se insere
justamente nesses novos espacos, sendo eleito deputado geral, pelo Maranhdo, na primeira,
segunda, terceira e sexta legislaturas.

Como se V&, para tratar das questdes a que nos atiramos neste trabalho, é inevitavel
retomar reflexdes em torno da independéncia brasileira, suas consequéncias e a percepcao que
seus contemporaneos dela tiveram. De imenso proveito, nesse sentido, é a obra coletiva
organizada por Istvan Jancs6 (2005), que hoje d4, em nivel nacional, o “estado da arte” das
pesquisas regionais em torno do tema “independéncia brasileira”. Outra obra representativa € a
organizada por Jurandir Malerba (2006). O que elas t€m em comum € a substituicio de uma
interpretagdo em bloco da independéncia nacional, como um unico todo, um “fato” global, por
narrativas multifacetadas e dispersas regionalmente, dando atencdo a fatos muito particulares
que ndo remetem quase nada ao que se passava no Rio de Janeiro — e, atinando a um detalhe de
especial importancia, Malerba, na introducdo da obra citada, refere-se a coletividade do evento
“independéncia” e alerta para aquelas pesquisas que atribuem ao voluntarismo de um
personagem a Independéncia do Brasil. O Maranhio é emblemdtico, do ponto de vista dessas
duas coletaneas de investigagdes: o seu caso guarda uma grande especificidade (pois sua
“adesdo” veio como um rompimento algo traumatico com Portugal, do qual grande parte da
elite local se sentia mais proxima do que do Rio de Janeiro) e ndo pode ser simplificado a ponto
de se ver em um unico personagem (Lorde Cochrane, por exemplo), ou mesmo s6 em uns
poucos, o fator decisivo.

Mas falar de Odorico Mendes €, inescapavelmente, falar de Periodo Regencial, devido
a sua destacada atuacdo em prol do estabelecimento desse regime e sua influéncia sobre ele
durante seus primeiros anos. Marcello Basile (2009), ao analisar esse momento de transicdo
histérica e estabelecimento da nagdo brasileira, descreve e contextualiza a atuagao de uma série
de movimentos intelectuais, politicos e populares que contribuiram para a configuracio e o
estabelecimento de um Brasil Império independente. Mostra ainda a tentativa de controle por
parte de grupos politicos atuantes na Assembleia Geral Legislativa do Império, a fim de
contornar a existéncia de pensamentos divergentes, como o absolutismo e ja até mesmo o
republicanismo, para por fim estabelecer-se, por um periodo de décadas, uma monarquia

moderada constitucionalmente:
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A crise profunda, produzida primeiro pela oposi¢do a d. Pedro I e depois na
disputa pelo governo regencial, aliada a vacancia do trono e a falta de unidade
até entdo observada da elite politica imperial, ensejou a formacgdo de facc¢des
distintas, portadoras de diferentes projetos (BASILE, 2009, p.97)

Tais projetos revelam concepcdes e propostas distintas acerca da nagdo que
esses grupos, cada qual a sua maneira, pretendiam construir, e se inserem em
uma cultura politica multifacetada ou hibrida, que combinava as ideias mais
avancadas do liberalismo com residuos absolutistas do Antigo Regime
(BASILE, 2009, p.61).

Acerca da producgdo dedicada especificamente a Odorico Mendes, sdo incontorniveis
quatro estudos biograficos fundamentais, a despeito do conteido demasiado benévolo, e em
alguns casos até panegirico, de todos eles: os de Jodo Francisco Lisboa (1862), Antdnio
Henriques Leal (1873), José Ribeiro do Amaral (1913) e Elmano Cardim (1973). O texto de
Lisboa tem a nota distintiva de dirigir-se ao publico portugués, no intuito de lhes revelar a obra
de um brasileiro de grande talento, sobretudo literdrio. Leal, por sua vez, situa sua biografia
numa galeria de “maranhenses ilustres”: tenta estabelecer um canone, digamos assim, de
autores (estamos excetuando os retratados que haviam tido apenas carreira politica ou militar,
por exemplo) que estariam nas raizes de uma literatura brasileira auténtica, a qual estaria
especialmente representada no Maranhdo, com Gongalves Dias, Jodo Francisco Lisboa, Manuel
Odorico Mendes, Sotero dos Reis, Joaquim Gomes de Sousa e Trajano Galvao, por exemplo.
Ja a biografia escrita por Amaral, em prol da “glorificagdo de Odorico Mendes”, ja ndo ¢ defesa
de que um determinado nome deva merecer primazia entre os demais: € apenas a reafirmacao,
pos-morte, de uma fama ja bem firmada, pois se tratava de texto preparado para a cerimoOnia de
translado dos restos mortais de Odorico Mendes, falecido em Londres, para Sao Luis, com toda
a pompa publica. Por fim, Cardim enfeixa seu texto em um volume bastante vario, sob o titulo
genérico de Vidas Gloriosas, que trata, assim, de umas tantas outras vidas que ndo t€ém maior
relacdo umas com as outras, mas trazendo algumas informacdes preciosas e inéditas sobre
Odorico.

Dito isso, detenhamo-nos agora, mais especificamente, na metodologia que
empregamos.

Alternaremos nossa abordagem ora nos voltando para a histéria politica, ora nos
concentrando no jornalismo, sem deixar de interpelar os aspectos sociolégicos necessarios.

Entendemos que os registros na politica e no jornalismo de Odorico Mendes — e, em parte, na
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sua literatura produzida no periodo de 1825 a 1833 — s@o elementares para a compreensao dos
gestos ensaiados por ele em diferentes espacos'>.

Mas, antes de enunciarmos mais detalhadamente a metodologia proposta para a
pesquisa, precisamos fazer algumas observacgdes tedricas preliminares, a fim de deixar claro
como pretendemos proceder no estudo da concepc¢do de nacao em Odorico Mendes.

E quase consensual hoje, nos estudos histéricos, a impossibilidade de construir
narrativas tomando os acontecimentos como um encadeamento natural, ndo problemaético e
“positivo”, que pediria do historiador apenas a tarefa de transcrever para o papel aquilo que a
realidade lhe oferece diretamente. Em uma palavra, reconhecemos que ndo ha lugar em nosso
oficio para o mero “cronista”, o mero acumulador de fatos que os toma irrefletidamente de
fontes primarias e secunddrias como se fossem, por natureza, certos, objetivos e
inquestionaveis.

A consciéncia das limitagdes do relato historiogréafico que procede apenas por registros
ndo problematizados de uma narrativa vista como natural fica mais clara a partir deste

comentério de Michel de Certeau, que diz respeito a um dos fatos mais bésicos acerca dos riscos

aos quais o historiador estd sujeito:

Ainda que seja uma redundancia € necessério lembrar que uma leitura
do passado, por mais controlada que seja pela andlise dos documentos,
€ sempre dirigida por uma leitura do presente. Com efeito, tanto uma
quanto outra se organizam em funcdo de problemadticas impostas por
uma situacdo. Elas sdo conformadas por premissas, quer dizer, por
“modelos” de interpretagdo ligados a uma situagdo presente
(CERTEAU, 1982, p.34).

Ora, ndo é que as proprias fontes, em si mesmas, sejam pouco fidveis se tomadas
aquela maneira naturalizada. Mais que isso, a propria sele¢do, organizacao e interpretacao das
mesmas operadas pelo historiador atende a principios e inclinagdes que pertencem a este € ao
meio no qual ele estd situado. Certeau nos lembra, assim, de que a histéria do passado € feita a
partir de uma histéria que nos atravessa no presente, de modo que todo relato historiogréfico é
tributario da compreensao que o historiador tem de sua prépria situacao.

Isso levaria a crer que, necessariamente, o discurso historiogrifico tem uma larga

margem de subjetividade?

13 Essa nogdo de espago se encontra sedimentada no conceito de campo estabelecido por Bourdieu (1996). Um
campo seria um espago de conflito e competicio que segue principios reguladores e valores particulares,
responsdveis pela delimitacdo desse espaco socialmente estruturado, no qual os agentes dialogam e interagem de
acordo com a posicdo que ocupam no referido campo.
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Correntes tedricas mais recentes responderiam duplamente a essa pergunta: sim,
porque € impossivel ao historiador escapar de sua prépria situagdo; ndo, no sentido de que partir
de uma condi¢do subjetiva ndo leva por necessidade a avaliagdes que se esgotem em
subjetividade. Dito de outro modo, a subjetividade do historiador — e também do agente
histérico que porventura possa ser objeto de estudo do historiador — ndo reflete fatalmente a
objetividade de sua pesquisa. Ao contrario, aquela subjetividade é condicao desta objetividade,
o que compreendemos melhor por meio da nog¢ao de representagdo.

Vejamos o que Roger Chartier nos diz a respeito:

A problematica do “mundo como representacdo”, moldado através das
séries de discursos que o apreendem e o estruturam, conduz
obrigatoriamente a uma reflexdo sobre o0 modo como uma configuracao
desse tipo pode ser apropriada pelos leitores dos textos (ou das imagens)
que ddo a ver e a pensar o real. Dai (...) o interesse manifestado pelo
processo por intermédio do qual € historicamente produzido um sentido
e diferenciadamente construida uma significacdo. Tal tarefa cruza-se,
de maneira bastante evidente, com a da hermenéutica, quando se
esforca por compreender como ¢ que um texto pode “aplicar-se” a
situacdo do leitor, por outras palavras, como é que uma configuragao
narrativa pode corresponder a uma refiguracdo da prépria experiéncia
(CHARTIER, 2002, p.24).

O autor deixa bastante claro que o problema da representag@o se mostra especialmente
presente quando tratamos de textos escritos, provavelmente porque esse é o meio de expor de
maneira mais clara e articulada uma visdo de mundo mais ou menos inconsciente'*. “No ponto
de articulagdo entre o mundo do texto e o mundo do sujeito coloca-se necessariamente uma
teoria da leitura capaz de compreender a apropriacdo dos discursos”, quer dizer, “a maneira
como estes afetam o leitor e o conduzem a uma nova norma de compreensao de si proprio e do
mundo” (CHARTIER, 2002, p.24).

E por isso que notamos ser um atributo indispensdvel para o estudo proposto o didlogo
com fontes documentais da histéria. Roger Chartier, ao tratar do problema das fontes histdricas,
nota a importancia dos documentos escritos para a pesquisa, todavia calcula que, a auséncia
deles, ou concomitante a eles, um recurso seria o historiador apelar, com razoabilidade, a critica

por vezes imaginativa'>, capaz de suprir a caréncia de material empirico e, assim, sustentar a

14 No entanto, o problema da representagio — aquilo que o individuo faz de certos significantes a partir do que o
seu meio apresenta com certos significados (CHARTIER, 2002, p.21) — abrange praticamente qualquer tipo de
registro com o que historiador tem de se haver.

15 Chartier (2002) reconhece que o discurso da histéria é eminentemente uma narrativa e que os historiadores usam
a imaginacdo em sua escrita. No entanto, ele acredita no estabelecimento de conhecimentos verificiveis e
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interpretacdo da histéria. Nessa perspectiva, ele relata a existéncia de documentos escritos e
nao escritos, até hoje figurando os primeiros com predile¢ao no trabalho do historiador.

Também advertidos por outros historiadores, e nos esforcando para nos destituir de
conviccdes ingénuas, prevenimo-nos de que o discurso existente nos documentos seja creditado
como revelagdo da pura e simples verdade histérica. A vista disso, amparamo-nos novamente em
Chartier, com sua compreensdo de que os documentos, absolutamente, apresentam-se
perpassados pela historicidade e por isso reverberam, em si, alguma verdade e conflitos de um
momento histérico. Por estarem enraizados na existéncia, ndo € possivel negar que eles sejam
depositarios de elementos de verdade e consciéncias, mesmo que conflitantes.

ApOs esses esclarecimentos, que nos servem de aporte metodolégico, podemos agora
esclarecer em que nicho se insere o presente trabalho.

Como ja expusemos, nosso objetivo € verificar a func¢do politica e social do conceito
de nacdo, através da investigacdo de seu significado na época (contexto do Brasil pds-
independéncia e Periodo Regencial), identificando sua significacdo para Odorico Mendes. E
importante sabermos que as circunstincias que caracterizaram os processos de independéncia
e de formagdo de nagdes levaram a um movimento que estimulou atores diversos a intervir em
seu tempo presente, dando novo significado as transformacdes em curso e atendendo as
questdes que surgiam entre os espacos de experiéncias e os horizontes de expectativas'®.
Analisaremos neste trabalho, assim, um aspecto da formacao da consciéncia do Brasil enquanto
nagao.

Tomando ainda como pressuposto o fato de a identidade nacional ser uma
representacdo forjada, na nacdo recém-declarada independente, vemos que os intelectuais
assumiram um papel relevante na construcdo da identidade coletiva!’, buscando disseminar sua
visdo politica e intelectual. Nessa tarefa, empenharam-se ndo s6 em entender a realidade
nacional como também em transforma-la, tornando possivel, em consequéncia, a constru¢do de
uma na¢do, mas nao sem haver discordancias.

Reconhecemos ai os interesses desses intelectuais em conquistar adeptos das ideias
por eles acreditadas, mas também os importantes subsidios fornecidos por eles na constitui¢dao

de conceitos que colaborariam para a constru¢do de um imagindrio comum aos brasileiros, o

controlados do passado, apesar das dificuldades existentes ao se tomar as fontes de estudo para a constru¢do do
conhecimento na histéria.

16 E o que teoriza Reinhart Koselleck, no seu escrito “Espaco de experiéncia e horizonte de expectativa: duas
categorias historicas”, ao fazer relagdo entre passado, presente e futuro (2006).

I7 Chartier considera que as representagdes sio produzidas a partir de papéis sociais.
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qual levasse ao surgimento de um sentimento de pertenca a uma nacdo. E € justamente no
imagindrio que pretendem agir as representacdes'® contidas na literatura, por exemplo.

Sandra Jatahy Pesavento lembra que “o imaginario ndo ¢ um ensaio do real, mas
evocacdo que dd sentido as coisas” (PESAVENTO, 1995, p.21), entendendo o imagindrio como
um sistema de ideias e imagens de representacdo coletiva. O imagindrio, portanto, ¢ “parte de
um campo de representacdes e, como expressao do pensamento, se manifesta por imagens e
discursos que pretendem dar uma defini¢ao da realidade” (PESAVENTO, 1995, p.15). Nesse
sentido, a literatura no século XIX representou um movimento avancado nessa construcao de
sentido em prol de uma consciéncia nacional, inspirando no povo um sentimento de identidade.

Bronislaw Baczko sustenta que a histdria dos imagindrios sociais se confunde em
grande medida com a histdria da propaganda, que se desenvolve no terreno onde a cultura se
mescla com ideias, imagens e simbolos. Essas representacdes — que nao sdo meros reflexos da
realidade, porque ndo existem fora dela —, inventadas e elaboradas com materiais tomados do
cabedal simbdlico, tém uma realidade especifica que reside em sua propria existéncia e que
possui impacto sobre os comportamentos coletivos. Ele explica que talvez seja por isso que a
mitologia criada a partir de um acontecimento costuma prevalecer sobre o proprio
acontecimento. E vem dai a importancia do sistema de representacdes contido na literatura para
a construcdo imagindria de uma identidade nacional. Temos um fato — a desagregacdo do
sistema colonial. Uma aspira¢do — a necessidade de se construir uma nacao. E as dificuldades
— faltava integracdo a essa comunidade. Tendo isso em vista, melhor compreenderemos a
Mérope de Odorico Mendes.

A imprensa € instrumento importante para a compreensao das atuagdes politicas no
periodo estudado e se afigura como campo chave de estudo para a pesquisa proposta. Com a

19 em 1821, ela passou a se configurar como espaco de acdo de grupos

liberacdo da imprensa
politicos. Jornais e outros materiais impressos foram responsaveis pela difusdo da cultura
politica — ultrapassando, de acordo com Basile, até mesmo a barreira do analfabetismo, ja que
a época os textos costumavam ser “lidos e comentados em voz alta em publico, o que
multiplicava seu poder de comunicacdao” (BASILE, 2009, p.65). Assim, acreditamos, temos por

justificada teoricamente a abordagem que faremos das produgdes jornalisticas, parlamentar e

18 O conceito de representacdo € a base da defini¢do proposta por Bronislaw Baczko sobre o imagindrio social.
(1995). Maircia Janet Espig sintetiza o pensamento de Baczko, afirmando que para ele € o conjunto de
representacdes que distingue o imagindrio (2004. p.52).

19 Decreto de 2 de margo de 1821 “Sobre a liberdade de imprensa”. No documento, explica Sua Majestade “Que,
enquanto pela Constituicio Commettida 4s Cortes de Portugal se ndo acharem regulares as formalidades, que
devem preencher os livreiros e editores, fiquem suspensa a prévia censura que pela actual Legislacdo se exigia
para a impressdo dos escriptos que se intente publicar”.
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literaria (embora em dimensdo bem reduzida) de Manuel Odorico Mendes, levando em conta

mentalidades e representacdes no nascente Brasil Império.
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1 A PROVINCIA SEM LEI: Maranhdo em principios do século XIX

Impossivel compreender a conformagado intelectual e os ideais de Manuel Odorico
Mendes sem conhecer o periodo em que ele surgiu na cena publica. Trata-se do periodo
conturbado do imediato pds-independéncia, do qual faremos um ligeiro retrato, a fim de depois
situar as atividades da imprensa (algo recente a época) e as disputas em torno das concepgdes
de nagdo brasileira, que comegavam a se manifestar com maior evidéncia, para sé entao

comegarmos a apreciar a atuacao de Odorico Mendes, em sua primeira faceta: a de publicista.
1.1 Quadro politico da provincia do Maranhao na década de 1820

Quem acompanhar mais ou menos de perto os fatos decorridos na provincia do
Maranhao na década de 1820 — sobretudo por meio dos jornais e demais documentos produzidos
por seus principais atores, bem como através de documentos oficiais exarados tanto na
provincia como na corte — verd que nao hd bairrismo algum em cobrar maior peculiaridade para

\

o que sucedeu em terras maranhenses. Nio 2 toa ja o primeiro estudo®” dedicado a “adesdo’”!
do Maranhio a independéncia brasileira frente a Portugal, que por meio das Cortes de Lisboa
fazia um d1ltimo esforco para manter sua maior posse ultramarina, vé uma série de
peculiaridades na “adesdo mais tardia da nossa Provincia a causa da Independéncia”, mais tardia

99 ¢¢

porque “Ao sublime grito de Independéncia ou Morte” “responderam logo as Provincias do Sul
do Império e, em seguimento, a Bahia, Pernambuco, Ceara e outras” (SILVA, 1972, p.23).

Mathias Rohrig Assuncdo (2005, p.345) destaca trés tragos distintivos do processo de
independéncia do Maranhdo, o que parece dar novo fblego a percepcdo de certa
“especificidade” das lutas nessa capitania do norte: “a luta ferrenha entre as facg¢oes da elite
pelo poder local e regional, a relativa violéncia dos conflitos durante esse periodo, e o alto grau
de envolvimento das classes populares".

Isso logo se opde a imagem de uma independéncia pacifica, a qual, em verdade, foi

“uma guerra mais que um desquite amigavel” (RODRIGUES apud ASSUNCAO, 2005, p. 346).

No Maranhao, o conflito foi tanto mais potencializado, porque: 1) a capitania tinha 55% de sua

20 Trata-se do estudo Histéria da independéncia da provincia do Maranhdo: 1822-1828, publicado originalmente
em 1862, por Luis Antdnio Vieira da Silva.

2l Grafamos “adesdo” entre parénteses adotando uma precaucio sugerida por Marcelo Cheche Galves em seu
estudo sobre imprensa e independéncia no Maranhdo da década de 1820 (2015a). Mais a frente explicitaremos o
motivo.
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populacdo composta por escravos, a taxa mais alta do novo Império; isso se explicava pelo
incremento da lavoura algodoeira na capitania durante o século X VIII, o que pediu um aumento
significativo do trafico negreiro para a capital, Sao Luis; 2) a populagdo maranhense “opinante”
e “votante” tinha por referéncia de poder mais Lisboa que o Rio de Janeiro, até pela maior
proximidade daquela primeira, mas principalmente porque a influéncia lusitana na cultura e
costumes locais foi mais prolongada e intensa, ao passo que no Rio de Janeiro, por exemplo, ja
vinha ao longo do século anterior diminuindo, com a maior presenca de estrangeiros € novos
negdcios nos quais os portugueses ndo eram a principal referéncia; e 3) as disputas politicas
entre familias, que, distantes do poder central da corte, podiam mandar e desmandar sem
maiores consequéncias; familias como as dos Burgo, Belfort e Bruce (ASSUNCAO, 2005,
p-347). A conjun¢do desses fatores comporia o cendrio para a disputa nada calma entre
intelectuais e politicos em jornais, entre soldados do império e partidarios dos “portugueses”
nas ruas e entre o povo e elite de um modo mais ou menos difuso.

Tudo era, no entanto, novidade. Pelo menos novidade se confrontarmos esse momento
com a historia pretérita do Maranhao, cujos conflitos ao longo do século XVIII, a maioria deles
em terras de fronteira, foram, sobretudo, entre forgas militares e indios “tapuias”, de modo que
s0 ja quase em meados do século se comegou a dar primazia a outra questao publica que ndo as
chamadas “entradas”?? (MEIRELES, 2001). E j4 ia distante o tempo do conflito instaurado entre
Manoel Beckman (e a massa lavradora que tinha nele um representante) e poder central, na
medida em que este dava guarida a acao dos jesuitas, cuja politica — ao menos oficial — de ndo
apresamento de indios era contraria aos interesses dos grandes proprietdrios rurais e até mesmo
de pequenos lavradores (MEIRELES, 2001). No entanto, é de se frisar que mesmo a Revolta
de Bequimao nio teve carater anticolonial. Foi uma revolta contra certas condicdes especificas,
e ndo contra a conjuntura colonial como um todo. Assim, s6 podia surgir como uma novidade
uma grande cisdo ideoldgica a entrada da década de 1820. Era consequéncia do movimento

vintista portugués.

22 Evidentemente, houve muitos conflitos no Maranhdo pré-independéncia. Ocorre, contudo, que esses conflitos
eram de ordem menor, mais movidos por interesses particulares que por ideias diversas de bem publico e ordem.
Um tipo especialmente constante de conflito na histéria maranhense € entre o clero e o governo da capitania, que
poderiam chegar a paroxismo, como no caso do bispo Timéteo do Sacramento, que praticamente deu as costas ao
governo da capitania e “condenou e puniu o concubinato generalizado na sociedade” (MEIRELES, 2001, p. 137).
Determinadas familias, por sua vez, tinham longo histérico de conflito ndo s6 com o governo da capitania, mas
também com o tribunal da Inquisicdo, que no fim das contas acabava responsavel, direta ou indiretamente, pela
resolucdo de diversos conflitos da capitania. Exemplo eloquente € o do bispo Filipe Camelo de Brito. Sobre a
acusagdo de ser ele “cristdo novo” — bem como varios membros de sua familia —, veja-se artigo de Pollyana
Gouveia Mendonga (2011).
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Desde agosto de 1819 estava a frente do governo da capitania do Maranhdo o
marechal-de-campo Bernardo da Silveira Pinto da Fonseca. Tendo realizado servigos publicos
de importancia significativa em periodo relativamente curto (em cerca de um ano e meio,
reformou prédios publicos, calgou as principais vias da cidade, ampliou o hospital, consertou a
rampa do porto e construiu novo armazém para muni¢do das tropas, além de ter encomendado
0 que viria a ser o primeiro prelo do Maranhdo), em abril de 1821 tomou conhecimento da
revolucdo liberal do Porto havida no ano anterior. Maquinou plano, entdo, para que
publicamente se apresentasse como alguém que atendia a um pedido da tropa, proclamando,
naquele mesmo més, a obediéncia do Maranhao as Cortes Constituintes de Lisboa e nomeando-
se governador provisdrio. Seu procedimento gerou criticas, mesmo apds ter criado um Conselho
Consultivo (com o qual supostamente dividiria suas responsabilidades) no intuito de aplacar os
animos. Assim, marcando nova elei¢do para dali a alguns dias, a0 mesmo tempo em que prendia
ou deportava adverséarios, sagrou-se eleito. Ainda em ritmo de galope, em 17 daquele mesmo
més de abril realizou-se a elei¢ao dos deputados do Maranhao as Cortes Gerais, Extraordindrias
e Constituintes da Nacdo Portuguesa. Mas tudo debalde: meses depois, mais precisamente em
setembro, as Cortes estabeleceram que todas as provincias deveriam criar juntas provisorias de
governo, e desse modo procedeu Pinto da Fonseca, realizando em 15 de fevereiro de 1822 a
eleicdo da junta e no dia seguinte despachando-se para Portugal®® (MEIRELES, 2001).

Comeca ai um periodo de grande agitacdo na provincia, pois foram grandes as
dissencOes frente a noticia da convocagao das Cortes de Lisboa e, pior (ou melhor, a depender
do intérprete a época), o seu reconhecimento por parte do governo do Maranhao. Foi momento,
como diziamos, de uma primeira grande cisdo: entre ‘“‘constitucionalistas” — na época
conhecidos como ‘“conspicuos” — e os que pretendiam a manutencdo do status-quo
(ASSUNCAO, 2005, p.348). Como estes muito atacavam aqueles, acusando-os de desordeiros,

logo houve necessidade de que posicdes claras fossem demarcadas:

2 Bernardo da Silveira Pinto da Fonseca viria depois a ser tido por alguns como injusti¢ado, tanto mais em razio
do que aconteceria pouco depois do seu governo, com as “violéncias” praticadas pelo “pirata” inglés e pelo
“despotismo” do Rio de Janeiro. Um caso radical ¢ o de Manuel Ferreira Freire, que chegou a escrever obra poética,
publicada em Lisboa em 1822, em louvor de Pinto da Fonseca e em desagravo das injusticas que este teria sofrido
quando a frente do governo do Maranhdo. Veja-se, por exemplo, estas estrofes do soneto que abre os “Versos
dedicados a Meméria do Ilmo. e Exmo. Senhor Bernardo da Silveira Pinto [da Fonseca], ex-governador provisério
da provincia do Maranhio, partindo desta cidade para a de Lisboa no 1° de marco de 1822, nos quais descreve a
viagem do ex-governador de volta a Portugal, enquanto escarnece dos inimigos que ele fizera no Maranhao:
“Exulte embora a improba canalha / (Essa que fica): exulta, ri quem parte; / Daquelle que a malquerenga acende,
e espalha. // Silveira no seu lar, ou n’outra parte, / Qual Guerreiro depondo a langa, e malha, / Descansa, que
também descansa Marte!” (FREIRE apud BORRALHO, GALVES, 2015, p. 195). Essa saudade de Pinto da
Fonseca nutrida por certos integrantes da elite local aponta para a disseminag@o de partidarios “portugueses”, ou
seja, adeptos das Cortes, mas adversdrios da independéncia, que quando muito tomariam como um mal inevitdvel,
que s se podia aceitar e que com o tempo melhor se mostraria.
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Os constitucionalistas, desde sua primeira proclamacao aos habitantes, procuravam
tranquilizar a elite, assegurando que sua divisa era o “sossego publico, a moderacdo
e o respeito as autoridades estabelecidas, fiadoras da seguranca e da Prosperidade”.
A convocacdo da eleicdo de representantes das coldnias lusas na América para o
“Soberano Congresso” em Portugal parecia confirmar, aos olhos dos adeptos do
constitucionalismo, que novos tempos haviam chegado (ASSUNCAO, 2005, p.348).

Para muitos, como se vé&, as Cortes eram um meio de escapar ao risco de uma
independéncia politica tida por precoce e inconsequente. Veja-se, por exemplo, o caso de
Manoel Paixdo dos Santos Zacheo, advogado portugués que vivia em Sdo Luis desde 1810 e
viria a passar por imensos reveses — chegou, por exemplo, a fugir para o Grao-Para, perseguido
pelo governo de Pinto da Fonseca, como foi ainda eleito, posteriormente, para as Cortes de
Lisboa, viajando para 14, porém nao assumindo, porque declarada a independéncia no Brasil —,
em sua carreira de publicista sob o pseudonimo de “Epaminondas Americano”. Seu caso ¢
especialmente exemplar de algo a que aludimos anteriormente: como muitos dos adeptos das
Cortes acabariam se revelando opositores da independéncia brasileira, na qual viam um julgo
indevido do Rio de Janeiro e da Inglaterra.

Em um panfleto escrito em 1821, porém publicado s6 em 1822, Zacheo diria,

criticando o governo instalado no Rio de Janeiro:

Faltava s6 para entronar a urna dos destinos contra o Brasil fazer o Ministério do Rio
mais um ou dois tratados de Comércio ou de Amizade com alguma poténcia da
Europa, enviar para ela um embaixador fidalgo, intrigante, e de boas maneiras;
levantar uma Relacdo em Pernambuco; dar mais duas ou trés sangrias morais nas
veias, para onde se pedia que entrasse sangue... (ZACHEO apud GALVES, 2015,
p-230).

Chega a ser ainda mais curioso que, em maio de 1822, diante de varios ocorridos que
apontavam no sentido de uma maior autonomizagdo do Brasil frente a Portugal — nesse caso,
mais especificamente, a criagdo de Conselho de Procuradores em terra brasileira —, Zacheo

tracou uma clara distin¢do entre a vida nas provincias do norte e a vida na corte do sudeste:

Nenhuma alteragdo fizeram nas provincias do Para e Maranhao semelhantes noticias.
Elas se lembram: que juraram firmemente as Cortes e a Constitui¢cdo, e que a forma
de governo que se lhe propde do Rio de Janeiro, hd de sem divida alguma degenerar
em um império de barro, que por si, ou pela desesperagcdo dos povos ficaria em breve
dissolvido [...] Conhecem ndo haver meio entre a morte e a ignominia e que devem
acabar com a Carta de Alforria na mao esquerda, e um punhal na direita. Que seu
estado politico e topografico pode estar por muitos anos livres das influéncias, e
tentativas imperiais do Sul do Brasil, e de seu fraco esfor¢o, até que o poder colossal
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venha a cair, ndo tendo por base, como ndo tem jd, a opuléncia dos povos, e sua
antiga ignorancia (ZACHEO apud GALVES, 2015, p.230).

Manoel Paixa@o dos Santos Zacheo foi, enfim, um dos mais curiosos personagens desse
periodo da histéria maranhense. Basta dizer que de opositor da independéncia passaria a studito
fiel de Pedro I, pois, “ja ‘brasileiro’, readaptou boa parte do que propusera em seus folhetos
para o Império Portugués” nos Projectos do Novo Codigo Civil e Criminal do Imperio do Brasil,
oferecidos ao Senhor D. Pedro I, Imperador Constitucional Seu Protector, e Defensor
Perpétuo, e ao Soberano Congresso Nacional, e Legislador, que fez imprimir em 1825
(COSTA; GALVES, 2011, p.35).

Para citar o exemplo de apenas mais um oposicionista que havia se indisposto tanto
com o governo Pinto da Fonseca quanto com os independentistas que apreciavam oS ares novos
que sopravam do sul, € de se lembrar que o médico Manoel Rodrigues Oliveira escreveu, em
sua Folha Medicinal, contra o mesmo fato aludido por Zacheo (criagdo de um Conselho de
Procuradores), chamando ao ato de “delito” e nele notando “declarada rebelido contra a
Soberania Nacional” (OLIVEIRA apud GALVES, 2015a, p.231). A nacdo soberana, no caso,
€ Portugal, ndo o Brasil.

Pois bem. Se o Maranhao, desde abril de 1821 (quando chegara a capitania a noticia
da constituicdo das Cortes), tinha se voltado para Lisboa, com a Independéncia repentinamente
se veria obrigado a voltar os olhos para o Rio de Janeiro, que tinha se tornado o novo eixo
central de poder. Nao € de estranhar que a luta principal agora ndo fosse mais entre absolutistas
e constitucionalistas. Na verdade, abriu-se outra cisdo, em meio aos “conspicuos”, cisdo esta
mais importante: entre independentistas e constitucionalistas pré-portugueses. A oposicao se
explica porque os “maranhenses que apoiavam o regime constitucionalista portugués
identificavam o Brasil independente com o despotismo” (ASSUNCAO, 2005, p.349). E
bastante ilustrativo do momento, e do sentimento entretido por muitos, a seguinte proclamacgao
dos vereadores de Itapecuru Mirim em novembro de 1822, acautelando o povo contra os

“ferros” emancipacionistas do “Sul do Brasil” e aconselhando o endosso das Cortes:

[...] em breve vos achareis no Porto Seguro de uma Prosperidade permanente sem
temerdes os ferros com que do Sul do Brasil vos ameaga o Pérfido Despotismo [...]
Preenchendo dignamente vossos Deveres nao tardard, que seguros ao asilo da
bemfeitora [sic] Arvore da Liberdade gozando os frutos saborosos que ela nos
promete... Bendizendo o século em que viveis e que de escravisados [sic] vos vé
livres: Vivam as Cortes, Viva o Muito Alto Rei o Senhor Dom Jodo VI, Viva a Nossa
Sagrada Constituicdo e a Unido da Grande Familia Portuguesa de ambos os mundos
(ARQUIVO PUBLICO DO ESTADO DO MARANHAO apud ASSUNCAO, 2003,
p-349).
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Foium revés tremendo: se num momento ser contrario ao “despotismo” se identificava
com o constitucionalismo das Cortes, poucos meses depois ser constitucionalista portugués se
revelaria o contrdrio, isto é, favoravel ao mando desmesurado da metrépole sobre a ex-coldnia,
J& que os “verdadeiros” representantes desta — essa € a imagem que Odorico Mendes construird
para si e que de fato, ao nosso ver, pautaria a maior parte de sua atuagao como jornalista, politico
e literato, como discutiremos em detalhes ao longo deste trabalho — eram agora os partidarios
da independéncia®*.

A independéncia brasileira tornou-se um fato no Maranhao nao apenas em decorréncia
da chegada da esquadra de Lorde Cochrane, o “lobo dos mares” britanico contratado pela coroa
brasileira para garantir que os partidarios de Portugal ndo pudessem reagir a altura dos tltimos
acontecimentos. Acerca dessa questdo, € preciso olhar mais para o interior da provincia do que
para capital, e mais, ainda, para a conjuntura regional do meio-norte. As tropas de
independéncia do Ceard e do Piaui penetraram o Maranhao, seguindo o Rio Parnaiba, ocupando
a faixa que vai de Brejo até Pastos Bons. O conflito piauiense — entre o governador das armas
do Piaui, o capitdo portugués Jodo José da Cunha Fidié, e os independentistas — chegou a vila
de Caxias em 17 de abril de 1823, com 6.000 “patriotas” montando cerco na area. Isso foi fator
decisivo para a conversdo dos fazendeiros em partiddrios da independéncia, que até entdo
parecia uma quimera. Sua realidade se tornou mais palpdvel quando o comandante geral de
Itapecuru Mirim, José Félix Pereira de Burgos, aliou-se aos “patriotas” em 18 de junho de 1823
(ASSUNCAO, 2005). Assim vistas as coisas, a atuacio de Cochrane se faria mais presente e
decisiva apos a “adesdo” a independéncia estar decidida no Maranhdo, e ndo antes da data
emblematica e oficializada de 28 de julho, quando ocorreu a capitulacdo da junta que governava
a provincia, diante da chegada do almirante inglés.

Com a independéncia imposta — ou “reconhecida” — no Maranhao, abria-se um periodo
especialmente conturbado na provincia: o do seu primeiro governo sob a presidéncia de Miguel
dos Santos Freire Bruce, de 7 de agosto de 1823 a 25 de dezembro de 1824, apds duas
conturbadas juntas provisdrias terem governado a provincia desde a partida de Pinto da
Fonseca. Nesse momento, principalmente na capital, iria se fazer mais problematico o cenério
que esbocamos antes: o do potencial explosivo dos “homens de cor” em um meio social

conturbado em razdo de conflitos antilusitanos. Medidas como a de fazer passar dois decretos

24 Uma das questdes mais curiosas a respeito eram as acusagdes mituas de “despotismo” entre partidarios do
constitucionalismo e partiddrios da independéncia. Isso ainda serd visivel na contraposi¢@o entre Odorico Mendes
e o seu primeiro grande contendor, o comerciante portugués Garcia de Abranches. Detalhes a respeito serdo
referidos na segdo “O Argos versus O Censor” do segundo capitulo.
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expulsando do Maranhdo todos os portugueses solteiros concorreram para dar verossimilhanca
as acusacdes de que Bruce era parte de uma vasta conspiragdo ndo sé antiportuguesa, mas
mesmo anti-imperial e pré-republicana. Assim, ser “brucista” tornou-se algo como ser
conspirador da Confederacdo do Equador, a qual repetidamente veio a ser invocada como causa
das perturbacdes na provincia maranhense (GALVES, 2015b). Que ele tenha ainda,
precavendo-se contra uma sublevagdo militar que tentou depo-lo, aberto as cadeias, e que tenha
tentado articular um exército popular antilusitano e capaz de conter os “lustros” (de um modo
geral, agressdes verbais e fisicas, as vezes mesmo emboscadas, e saques praticados contra
portugueses, sobretudo por pessoas advindas das classes mais baixas, que desse modo
externavam o sentimento antilusitano), foram fatos que culminaram em sua prisdo por Lorde
Cochrane e envio para o Rio de Janeiro (ASSUNCAO, 2005).

O britanico escolheria Manuel Teles da Silva Lobo, secretédrio do ex-presidente Bruce,
para ocupar interinamente a presidéncia da provincia, o que fez no periodo de fins de dezembro
de 1824 até setembro de 1825. Lobo teria em Manuel Odorico Mendes o seu principal defensor,
talvez até mesmo defensor oficial. Seria 0 momento de estabelecimento da rotina de um novo
quadro institucional, no qual importava fixar as bases de poder dos “brasileiros” contra os
“portugueses”, batalha complexa (pois dizia respeito a constru¢ao de identidades desejaveis e
indesejdveis), na qual, segundo leitura que defenderemos, Odorico Mendes sagrou-se vitorioso
politicamente, mas nem sempre jornalisticamente.

Esse era, em suas linhas gerais, o quadro politico-social da provincia quando Manuel
Odorico Mendes entrou em cena com seu O Argos da Lei. Antes de tratarmos do inicio da
carreira do publicista e das ideias de nacdo brasileira que defenderia (para tanto, detalharemos
mais algo acerca do que transcorria na provincia no ano de 1825), olhemos um pouco mais de
perto, mas brevemente, qual era o cendrio sociocultural da Sdo Luis em que Odorico Mendes
iniciou sua formagdo, qual a importancia de a ter concluido em Coimbra e, em seguida, como

naquele cendrio provinciano se inseria a circulacdo de impressos e ideias.

1.2 Formacao humanistica e liberal de Odorico Mendes: entre Sdo Luis e Coimbra

O Maranhdo experimentou, entre a segunda metade século XVIII e as primeiras
décadas do século XIX, o mais acelerado e amplo desenvolvimento que conhecera até aquele
momento. O fendmeno em grande parte se deveu a atuacdo da Companhia Geral do Comércio
do Grao-Para e Maranhdo, que atuou de 1755 a 1778. Criada pelo Marqués de Pombal,

representou o primeiro surto colonial de enriquecimento de muitas familias da provincia,
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dependentes, sobretudo, da producdo de algoddo. Assim, pela primeira vez o Maranhdo se
inseria com alguma representatividade no comércio internacional lusitano?, o que fez com que
a capital Sao Luis alcancasse uma posicdo de destaque ainda maior frente aos outros nicleos
econdmicos da provincia (por exemplo, a pecudria em Caxias e regidao) (MEIRELES, 2001).

Esse periodo de incremento da riqueza e relativo ordenamento das principais vias da
capital adveio também de certas medidas tomadas na gestdo de Joaquim de Melo e Pévoas a
frente da capitania. Ao portugués — sobrinho do Marqués de Pombal — coube a administragao
do Maranhdo por um periodo de aproximados 18 anos (1761 a 1779), estando ele primeiro
subordinado ao governador e capitdo-general do Grdo-Pard e Maranhdo (até 1772),
posteriormente como efetivo governador, quando foi tornado auténomo o Estado do Maranhao
e Piaui. Entre as principais medidas tomadas ao longo de seu extenso governo, estdo: a
instalacdo de uma fébrica de anil (no Rio que ficaria com esse nome), com todo 0 maquinario
necessdrio importado de Lisboa as custas do erdrio da capitania; a fundacdo de uma fabrica de
“soque e arroz”; e a constru¢do da Fortaleza de Sao Miguel onde tinha sido a Fortaleza de Sao
Felipe, além do reparo da Fortaleza de Sao Francisco e o lancamento das bases das fortalezas
de Sdo Marcos e de Sao Sebastido, estas em Alcantara. Medidas de ndo menos impacto foram
o combate sistemaético a parocos e diretores de aldeias seculares que exploravam a mao de obra
nativa (o que, de forma indireta, ampliava a mao de obra paga e fazia os povoados se
expandirem) e a instalacdo de uma Junta de Justica, até entdo coisa completamente inexistente,
medida importante por criar uma instancia de poder mais ou menos autdbnoma frente ao governo
da capitania, capaz de a0 menos coibir minimamente os tao usuais desmandos e corrupgdes dos
governadores coloniais (MEIRELES, 2001).

Nem por isso, contudo, deixou Sao Luis de ser uma cidade mal assistida no comeco
do século XIX. Vejamos, por exemplo, esta descricao do produtor agricola nascido em Buenos
Aires Raimundo José de Sousa Gaioso, que tinha se estabelecido na capital e viria a publicar
um Compéndio Historico-Politico dos Principios da Lavoura do Maranhdo (escrito em 1813,

mas impresso s6 em 1818), documento ja classico da historiografia maranhense:

A cidade de Sao Lufs do Maranhao se pode dividir em dois bairros, a saber: o da
Praia Grande, ou freguesia de Nossa Senhora da Vitdria, que € o da maior povoagio,
ainda que menos extenso do que o segundo. Tem muito sofriveis edificios, e com
muita comodidade, mas a desigualdade do terreno lhes tira uma parte da sua

25 Para se ter uma ideia, s6 entre os anos de 1760 € 1769 a exportagio de algoddo na provincia cresceria em até
3.812%, saltando, na primeira data, de 651 arrobas embarcadas em 5 navios para 25.473 embarcadas em 10 navios
na segunda data. Essa progressdo, contudo, ndo era regular. Basta dizer que jd em 1771 seria embarcada a
quantidade consideravelmente menor de 4.055 (GAIOSO, 2011, p.215).
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formosura, e algumas ruas mal calcadas fazem a sua serventia bastante incomodada.
A liberdade que cada qual tem de edificar como lhe parece faz que tudo € [sic]
irregular.

A Praca do Comércio nada tem que admire, a excec¢do da ponte de pedra e cal que se
estd fazendo para o desembarque das fazendas. O Pal4cio do Governo, mandado
edificar pelo governador Joaquim de Melo [e Pévoas], é uma enfiada de casas sem
acomodacdo alguma, apesar de ocupar um terreno suficiente para fazer um edificio
suntuoso. Por baixo fica a Contadoria da Fazenda, e a casa em que a junta faz as suas
sessdes. A do bispo, que foi antigo colégio dos jesuitas, e mistica a igreja catedral,
se acha hoje com melhores acomodacdes, mas sem nobreza alguma. A casa da
Camara, que também fica no mesmo bairro, e a cadeia publica s6 tém de particular
a nova capela que ha poucos anos se edificou, e se acha sem exercicio. O segundo
bairro € o da freguesia de Nossa Senhora da Conceicdo, e, se € mais extenso, também
€ mais midda e diminuta a sua povoagdo em geral. Porém, ha de pelo tempo adiante
ser consideravel, por ainda compreender muitos terrenos por edificar. Neste bairro
fica o quartel militar, denominado de Campo de Ourique. E um edificio na figura de
uma paralelogramo, edificado no tempo do governador D. Fernando Ant6nio de
Noronha, com todas as acomodacgdes e oficinas necessirias, porém muito timido,
apesar das diligéncias que se tém feito para igualar o terreno dos lados e fundo com
o da frente, que era mais baixo (GAIOSO, 2011, p.89-90).

N3ao era, assim, uma cidade plenamente urbanizada aquela em que o menino Odorico
Mendes cresceu. O inglés Henry Koster, que passou por Sdo Luis em 1811, calculou, em seu
Viagens ao Nordeste do Brasil, em 12.000 pessoas a populagdo da capital®® (escravos
incluidos). Observou ter encontrado “as ruas em sua maioria calgadas”, ainda que sem adequada
conservagdao. Embora diga que “a importancia da provincia aumente com rapidez”, e elogie os

“homens de grande riqueza e de espirito independente™?’

a que foi apresentado em Sao Luis,
seu juizo geral se aproxima do espectador que antes citamos, Gaioso. Notando que ““a propor¢ao
das pessoas livres € pequena” porque “os escravos tém muita preponderancia”, estranha que
estes, fossem homens ou mulheres, ndo raro andassem nas ruas “despidos da cintura para
cima”®. De resto, avalia que a cidade quase ndo tem “divertimentos” e que é “pequeno ou

nenhum” o seu gosto pela leitura, ao passo que abundam os “jogos”. E ndo escapou ao olhar

26 Para um estrangeiro, até que sua estimativa — provavelmente baseada em informagdes orais colhidas na cidade
e em observacdo pessoal — € de alguma precisdo. Pelo menos nio peca pelo aparente exagero, como Gaioso, que
para o mesmo periodo (1812) calculou em possiveis 30.000 almas (2011, p. 90) os habitantes da ilha. Dizemos
isso porque Frei Francisco de Nossa Senhora dos Prazeres Maranhdo, que viveu entre 1812 e 1814 no Maranhdo
e no Grao-Pard, calculou 16.000 as almas (2012, p. 159). Esse tltimo nimero, a nosso ver, parece refletir de modo
mais verossimil o crescimento vegetativo da cidade. Um levantamento feito pelo vigario da Sé em 1788 (por meio
de batistérios, como era usual) informou “16.580 almas e 1.482 fogos” (MEIRELES, 2012, p. 139), enquanto,
passados 34 anos, portanto em 1822, o coronel de engenheiros Antonio Bernardino Pereira do Lago aponta
populacdo de 19.611 (MEIRELES, 2001, p. 191). Nao seria muito fora da realidade supor algo em torno de 16.000
habitantes a populagdo de Sdo Luis por volta da década de 1810, sendo que metade deles, como apontamos
anteriormente, era composta por escravos.

27 Curioso ¢ que das mulheres diga o contrario: “a educagdo das mulheres ndo é cuidada, o que delimita as
possibilidades de sustentar a conversa sobre muitos temas, mesmo quando levadas as solenidades” (KOSTER apud
GALVES, 2015, p.57).

28 Gaioso faz idéntica observagdo (2011, p.94).
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estrangeiro o clima de arbitrariedade politica que se vivia na cidade: “Depressa percebi que Sao
Luis era governada pelo poder mais despético. O povo temia falar e os homens ndo sabiam se
seriam presos pela mais insignificante expressao” (KOSTER apud MEIRELES, 2012, p.161-
163).

Essa dltima observacgdo de Koster tem grande importancia, pois diz muito mais do que
aparentemente quer dizer. Se havia dissensdo entre “governo” e “homens que temiam falar”,
era porque, naturalmente, estes ja nao estavam muito satisfeitos com aquele. Essa consciéncia
de um distanciamento entre populacio e governo foi algo que comecou a se acirrar a medida
que jovens maranhenses, formados em Coimbra e imbuidos de ideais liberais, retornavam para
a provincia e desenvolviam uma sensibilidade mais aguda para o diferente rumo que entreviam
para a colOnia, diante da ex-poténcia portuguesa cada vez mais humilhada.

Este momento se tornard mais compreensivel a partir da trajetoria do jovem Manuel
Odorico Mendes. Nascido em 1789, era filho de importante familia da cidade?. Fez seus
primeiros estudos na capital da maneira que, precariamente, se podia fazer na época.

Ja cedo manifestou talento para as letras e mesmo uma sensibilidade diferenciada. Aos
13 anos de idade, escreveu o seguinte soneto, composto sob o impacto da imagem de um

escravo que tinha visto sendo acgoitado no pelourinho, que se localizava no Largo do Carmo:

Despido em praca ptiblica, amarrado,
Jaz o misero escravo, delinquente:
Negro gigante de animo inclemente
Na méao tem o azorrague levantado.

A rir em torno, um bando encarnicado
Ao verdugo promete um bom presente,
Se com brago mais duro ao padecente
Rasgando for o corpo ensanguentado.

Homens, ndo vos assiste a menor pena
Dos sentidos seus ais, d’angustia sua?
Rides, perversos, desta horrivel cena?...

A sua obrigacdo, oh gente crua,
Faz o reto juiz quando condena;
Tu, deplorando o réu, cumpres a tua
(MENDES apud LEAL, 1987, p.12).

2 Seria descendente, pelo lado paterno (era seu pai o capitio-mor Francisco Raimundo da Cunha, fazendeiro as
margens do Itapecuru), de Antdnio Teixeira de Melo, responsdvel principal pelas lutas de retomada do Maranhdo
das mdos dos holandeses; pelo lado materno (era sua mde Maria Raimunda Correia de Faria), descenderia de
Tomads Beckman, irmao do lider daquela que ficaria conhecida como Revolta de Bequimdo. No entanto, Odorico
Mendes foi criado como filho adotivo de Manuel Mendes da Silva (LEAL, 1987, p.11). O “Odorico” lhe entrou
no nome em razao do orago de seu batismo (CARDIM, 1971, p.55).
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O menino Odorico estudou no dnico local que havia para meninos estudarem em sua
época: o Convento do Carmo, sob a dire¢cdo de Frei Indcio Caetano de Vilhena Ribeiro. Curioso
€ que teve por colega nas aulas de latim Francisco Sotero dos Reis, apenas um ano mais velho
que Odorico e que, junto com este, viria a ser um dos principais personagens a reforcar a
imagem de Sao Luis como “Atenas Brasileira”. Sem entrar no mérito da questdo da validade
ou ndo desse epiteto, se € mais justo ou menos justo (até porque seria ir muito além do propdsito
deste trabalho®), o fato é que ndo deixa de ser no minimo surpreendente que uma cidade tdo
mal aparelhada — vimos hd pouco uma descricio da época — conseguisse dar alguma
oportunidade intelectual a quem viria a ser considerado patrono do humanismo brasileiro e a
quem se inscreveria entre os primeiros organizadores da historiografia literdria brasileira®!. S6
desde a época do Marqués de Pombal, com suas “escolas régias”, receberia o Maranhao alguma
assisténcia educacional que ndo se restringisse ao particular ou ao eclesidstico, voltado para a
formacio de clérigos®? (MEIRELES, 2001, p.199).

Concluidos esses estudos basicos, Odorico Mendes pouco mais teria para fazer em Sao

Luis em termos de formaco intelectual, a menos que se entregasse ao estudo autodidata®®. Nio

30 Sobre a construgio de certa imagem edulcorada de Sdo Luis com base na producio literdria de um grupo seleto,
na contramao da pobreza e desordem social da cidade, e ainda baseada na idealizac¢do de certo passado, € de valia
consultar o estudo de Henrique Borralho (2010), que se concentra principalmente na fungdo que o Pantheon
Maranhense, de Anténio Henriques Leal, teve na edificagdo do “mito” da “Atenas Brasileira”. Outra obra recente
que interessa ao assunto ¢ a de Ricardo Ledo (2013), que se dedica a analisar a importancia do “grupo maranhense”
para a construcdo do canone da literatura nacional, em confronto com o nicleo roméantico carioca.

31O Curso de Literatura Portuguesa e Brasileira (1866-1873) de Francisco Sotero dos Reis foi o segundo no seu
género a ser publicado no Brasil, tendo precedéncia apenas o Compéndio de Literatura Nacional (1862), do
Conego Fernandes Pinheiro. A parte referente a literatura brasileira da obra de Sotero dos Reis foi recentemente
reeditada (2014).

32 Para a educacdo de meninas, principalmente de meninas pobres que quisessem se dirigir para a vida consagrada,
havia o Recolhimento de Nossa Senhora dos Remédios, também sob responsabilidade do bispado (LEAL, 1987,
p.72-73). A primeira escola propriamente dita, particular (e nao ensino régio disponibilizado pela coroa), s6 viria
a ser aberta em 1821, na Quinta da Vitéria. Foi iniciativa de um italiano que tornou-se bastante conhecido na
sociedade ludovicense, Tiago Carlos de La Rocca. Bernardo da Silveira Pinto da Fonseca, entdo governador, teria
provido algum auxilio ao empreendimento (LEAL, 1987, pp. 71-72). O Liceu Maranhense sé viria a ser aberto em
1838, sob a direcdo de Sotero dos Reis (MARQUES, 2008, p. 712). A precariedade das condi¢des de estudo na
Sdo Luis de comeco do século XIX pode ser avaliada ainda pelo fato de que s6 em 1831 viria a cidade a ter uma
biblioteca, instituida com 2.000 volumes adquiridos por meio de subscri¢do promovida pelo presidente da
provincia Candido José de Aradjo Viana — futuro Marqués de Sapucai —, iniciativa apoiada e divulgada por José
Candido de Morais e Silva em seu O Farol Maranhense (LEAL, 1987, p.111). No ano seguinte, Antdnio Pedro da
Costa Ferreira (futuro Bardo de Pindaré), que em 1829 havia proposto a criacio da biblioteca, doou para ela 315
volumes. O fato, contudo, é que a biblioteca publica demoraria muito a vingar: ainda na década de 1870,
encarregado pelo governo provincial de administra-la, Temistocles Graga Aranha iria encontra-la com nao mais
que umas pilhas de livros e trastes velhos entulhados numa sala anexa a arquidiocese (MARQUES, 2008, p. 199).
Quanto ao ensino propriamente dito, s comecaria a ser melhor administrado no Maranhdo a partir da década de
1840. Para um retrato da questdo nesse periodo, com vdrios fatos curiosos que pode o autor reunir a partir de
consultas a seus pais e av0s, veja-se Dunshee de Abranches (2012, pp. 125-137).

33 Sob esse aspecto, seria curioso comparar a trajetéria de Odorico Mendes com a de Jodo Francisco Lisboa, que
foi o seu primeiro bidgrafo, e a de Sotero dos Reis. De todos os nomes arrolados para embasar a imagem de uma
“Athenas Brasileira”, estes dois foram os inicos que se formaram inteiramente em Sdo Luis, como autodidatas.
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foi esse seu destino, porque o seu pai adotivo, Manuel Mendes da Silva, pediria auxilio
financeiro ao comendador portugués Antdonio José¢ Meirelles (que era tido como o maior
comerciante a atuar em Sao Luis e um dos principais personagens do “partido portugués”) para
que pudesse enviar o filho a Coimbra, a fim de que 14 se formasse em medicina*. Meirelles era
conhecido por ajudar a financiar os estudos de jovens (ROSSINI, 2013). Posteriormente, esse
auxilio custaria alguma dor de cabeca a Odorico®.

Coimbra, o destino de Odorico Mendes, seria 0 mesmo de quase todos os que, aquela
altura, receberiam a melhor formacao intelectual da média dos brasileiros integrantes da elite

politica. A esse respeito, por sinal, € preciso fazer algumas observagdes.

1.2.1 A Universidade de Coimbra e a unidade da elite imperial

Seria um truismo afirmar que a Universidade de Coimbra teve papel importante na
formacdo dos intelectuais brasileiros dos séculos XVIII e XIX. O que é muito relevante e uma
consequéncia direta desse fato, sendo coisa menos lembrada, é que isso determinou que parte
substancial da elite politica brasileira se formasse dividindo ndo sé as mesmas ideias, mas
também os mesmos cursos e espagos coimbrios. Essa elite se formava com individuos que
tinham ndo s6 doutrinas politicas convergentes, mas também lacos de amizade, os quais

espelhavam a prépria unidade nacional do Império. Afinal,

[...] a sindrome educag@o superior / educagdo juridica / educagcdo em Coimbra
deu a elite politica da primeira metade do século aquela homogeneidade
ideoldgica e de treinamento que apontamos como necessarias para as tarefas
de construcdo do poder nas circunstincias histéricas em que o Brasil se
encontrava (CARVALHO, 2010, p.84).
Coimbra foi particularmente eficaz em evitar contato mais intenso de seus estudantes
com o [luminismo francés, politicamente perigoso (CARVALHO, 2010). O que se mostra fato

importante, se recordamos o apaziguamento e a politica de acomodacao, ndo de radicalidade,

que a elite politica brasileira endossaria®.

Jodo Lisboa s¢ iria para o Rio de Janeiro com mais de 40 anos de idade, passaria poucos anos 14, e seus anos finais,
em Lisboa, ja eram de conclusdo da sua obra, e ndo de sua formacdo (JANOTTI, 1977, pp. 29-31). Até onde
pudemos averiguar, Sotero dos Reis nunca saiu de Sdo Lufs, o que até daria oportunidade para que um dos criticos
do “mito” da “Atenas”, Frederico José Corréa, zombasse da suposta universalidade do seu saber (CORREA, F.,
2015, p. 70).

3% Sobre a formagdo de Odorico Mendes em Coimbra, veja-se discussdo mais a frente.

35 Veja-se a se¢do “Breve retorno a provincia: em socorro de José Candido” do terceiro capitulo.

36 Sobre os meios pelos quais ideias iluministas acabavam por penetrar, apesar de toda a resisténcia institucional,
na Universidade de Coimbra, veja-se a nota de rodapé nimero 38 deste trabalho.
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Mas como podemos verificar qudo determinantes foram esses lacos de ideias e
amizades desenvolvidos em Coimbra pela elite brasileira — mais especificamente, pela elite
maranhense?

Vejamos rapidamente a relagdo dos deputados gerais pelo Maranhdo a Assembleia
Geral Legislativa do Império do Brasil, num dado periodo, verificando a formacao de cada um
deles. Isso nos permitird vislumbrar o cendrio de relagdes intelectuais e pessoais em que se
formou Odorico Mendes.

Tomemos como data-limite inicial de andlise o ano de 1826, o qual marca a 1*
Legislatura da Assembleia Geral do Império do Brasil, ponto em que se encontra estabelecida
a politica do Primeiro Reinado. E a consolidacio do corpo politico brasileiro com
governabilidade autdnoma, e assim uma boa baliza para fixar a atuacdo efetiva das ideias e
lagos de amizade desenvolvidos por integrantes da elite brasileira em Coimbra.

Para fixar uma outra baliza-limite, dando ja por plena a atuacdo dessa elite nativa,
tomemos a 8 Legislatura da Assembleia Geral do Império do Brasil, 1850-1852, com o que se
ultrapassa com alguma margem o inicio do Segundo Reinado. Quando D. Pedro I renuncia, em
1831, seu filho, D. Pedro II, tem apenas cinco anos de idade. Nesse momento, o pais acha-se
confiado a si proprio. Fervilha, em consequéncia, uma série de movimentos de revolta, alguns
com cardter separatista. Assim, tomamos por referéncia aqui a 8* Legislatura porque € durante
sua vigéncia que tem fim, em 1850, em Pernambuco, a Revolucdo Praieira, de carater liberal e
separatista, tida como a ultima das revoltas provinciais ligadas as lutas politico-partidarias que
marcaram o Periodo Regencial e o inicio do Segundo Reinado.

E, portanto, entre 1826 ¢ 1852 que atuam com mais impacto os estudantes de Coimbra,
segundo ideia defendida por José Murilo de Carvalho (CARVALHO, 2010, p.133), e € ai, até
inicio do Segundo Reinado, que € decidida a unidade do pafs, para a qual a elite foi

determinante:

A importancia politica da concentracdo € iniludivel. Boa parte do impulso
autonomista, ou mesmo separatista, de provincias e regides pode ser prevenida
pela formacdo comum e pelos lacos criados durante o periodo escolar
(CARVALHO, 2010, p.72).

Vejamos, pois, uma relacao dos Deputados gerais pelo Maranhdo a Assembleia Geral

N

Legislativa do Império do Brasil da 1% a 8" legislaturas.

TABELA 1
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Deputados gerais pelo Maranhdo a Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil da 1* a
8" Legislaturas que foram estudantes da Universidade de Coimbra

Deputados

Legislaturas

Francisco Gongalves Martins

Jodo Braulio Muniz

1* Legislatura (1826 a 1829)
1* Legislatura (1826 a 1829); 2° Legislatura

(1830 a 1833)

1* Legislatura (1826 a 1829); 2* Legislatura

(1830 a 1833); 3% Legislatura (1834 a 1837)

[como suplente]; 6* Legislatura (1845-1847;
nao concluiu o mandato)

1* Legislatura (1826 a 1829)

2* Legislatura (1830 a 1833); 3* Legislatura

(1834 a 1837)

2* Legislatura (1830 a 1833)

2* Legislatura (1830 a 1833)

3* Legislatura (1834 a 1837)

3* Legislatura (1834 a 1837)

3* Legislatura (1834 a 1837); 4* Legislatura

(1838 a 1841)

3* Legislatura (1834 a 1837)

4* Legislatura (1838 a 1841)

4* Legislatura (1838 a 1841); 5* Legislatura

(1843 a 1841); 6* Legislatura (1845 a 1847);
7* Legislatura (1848); 8" Legislatura (1850 a
1852)

Leocdadio Ferreira da Gouveia Pimentel Beleza 4* Legislatura (1838 a 1841)

Jodo José de Moura Magalhaes 6" Legislatura (1845 a 1847)

Jodo Duarte Lisboa Serra 7* Legislatura (1848)

Antonio de Barros Vasconcelos 8" Legislatura (1850 a 1852)

Manuel Odorico Mendes

Manoel Telles da Silva Lobo

Antdnio Pedro da Costa Ferreira (Bardo de
Pindaré)

Manoel Iniacio Cavalcante de Lacerda
Manoel dos Santos Martins Vallasques
Estevao Rafael de Carvalho

Frederico Magno Abranches

Joaquim Vieira da Silva e Souza

Vital Raimundo da Costa Pinheiro
Antdnio Bernardo da Encarnacdo e Silva

Joaquim Mariano Franco de S&

Fonte: Dados obtidos a partir do cruzamento da relacdo dos parlamentares do Império pelo Maranhdo
(NOGUEIRA, FIRMO, 1973, pp. 473-475) com a rela¢do dos estudantes brasileiros da Universidade
de Coimbra, compilada por Francisco Morais (1943).

Impde-se desde logo observarmos que o Maranhdo teve 30 deputados gerais a
Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil da 1* Legislatura (1826 a 1829) a &
Legislatura (1850 a 1852). Dessa relacdo, 17 — ou seja, 56,6% — estudaram na Universidade de
Coimbra. Logo, observa-se a elite vinda de Coimbra ocupando o primeiro plano da politica
imperial brasileira.

J4 os deputados gerais do mesmo periodo que ndo constam na relacdo de estudantes
da Universidade de Coimbra s@o Luiz Carlos Cardoso Cajueiro; Candido Mendes de Almeida;
Jodao Antdnio de Miranda; Manoel Jansen Pereira; Venancio José Lisboa; José Jansen do Paco;

José Tomas dos Santos e Almeida; Fabio Alexandrino de Carvalho Reis; Francisco José
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Furtado; Isidoro Jansen Pereira; Antonio Jansen do Pago; Gregorio de Tavares Osério Maciel
da Costa e José Martins Ferreira.

Assim, podemos afirmar com seguranca que, de 1826 a 1852, mais de metade dos
politicos que representaram o Maranhdo se formou num mesmo ambiente intelectual e, o que
pode ser até mais importante para a vida politica vindoura, desenvolvendo na universidade os
lagos em torno dos quais se daria sustentacdo a unidade brasileira. Se tomarmos para anélise s6
a primeira legislatura, para a qual Odorico Mendes foi eleito, constataremos que os outros trés
deputados eleitos pelo Maranhao passaram por Coimbra: Francisco Gongalves Martins, Manoel
Telles da Silva Lobo e Joao Briulio Muniz, este primo de Odorico e contemporaneo seu em
Coimbra, como se pode conferir na tabela abaixo, relativa a formacao especifica de cada um

dos deputados.

TABELA 2
Ingresso, formacdo, profissao e origem dos estudantes da Universidade de Coimbra que se
tornaram deputados gerais pelo Maranhdo a Assembleia Geral Legislativa do Império do
Brasil — da 1* a 8% Legislaturas

Deputados Ingresso/Formacao/Profissao Origem
Direito (27/10/1812) / Bacharel em

Francisco Gongalves Martins Direito e Humanidades Bahia

Jodo Braulio Muniz D}rqto (03/10/1814) / Bacharel em Maranhio
Direito

Manoel Odorico Mendes Matem?mca - 1.6) / Bachagg:l em Maranhao
Filosofia [curso inconcluso’’]

37 Morais (1943, p. 220) registra o ingresso de Odorico Mendes na Universidade de Coimbra como tendo sido no
ano de 1816. Antonio Henriques Leal d4 informagdes bastante confusas sobre a estadia de Odorico em Portugal,
ao mesmo tempo dizendo que ele teria passado apenas dois anos 14 e, contraditoriamente, afirmando que ele havia
voltado para S3o Luis em 1824. Dizemos que contraditoriamente porque antes cita um soneto do jovem poeta
escrito sob o titulo de “Caminho de Coimbra, 1816” (LEAL, 1987, p. 15). Evidentemente, se o soneto foi escrito
nessa data e se Odorico retornou para o Maranhdo na outra data citada, ndo teriam sido apenas dois anos em
Coimbra, mas algo em torno de oito. De todo modo, a datacdo do soneto parece fiel e é compativel com a
informagdo de Morais, e compativel ainda com informacdo do préprio Odorico Mendes (O Argos da Lei, 1° abr.
1825, n. 25), que fala em ter passado nove anos 14, mais de quatro deles sem financiamento algum remetido de
Sdo Luis (iremos nos referir a questdo do financiamento mais adiante, no terceiro capitulo, nota de rodapé niimero
166). Seus bidgrafos informam que ele ndo teria concluido o curso (MACEDO, 1876, pp. 381-382) (CARDIM,
1971, p. 55) (AMARAL, 1913, p. 9) (LISBOA, 2012, p. 418) (LEAL, 1987, p. 16); estes dois tltimos dizem que
ndo teria concluido em decorréncia da morte de seu pai adotivo, o que teria impedido que sua familia continuasse
a custear-lhe os estudos. Mas todos afirmam que ele teria cursado medicina. Morais, contudo, registra sua matricula
como sendo em Matemadtica (1943, p. 220), ou seja, na Faculdade de Filosofia e Matemadtica. O lapso é facil de
explicar. Parte das disciplinas necessdrias para diplomar-se em Medicina coincidia com parte das disciplinas para
diplomar-se em Matemdtica — curso criado pelo Marqués de Pombal em 1772, ainda a época de Odorico com
nimero pequeno de alunos (SILVA, J., 2013, pp. 12) — e em Filosofia. O curso de medicina tinha duracio de oito
anos: trés dedicados a cadeiras de pré-requisito (nas faculdades de Filosofia e Matemdtica), cinco ao curso de
medicina propriamente dito (CARVALHO, L., 1978, p. 165). Outro depoimento de Odorico é mais explicito a
esse respeito: “Fui a Coimbra estudar medicina; fiz o curso inteiro de Filosofia Natural, depois de ter estudado
Filosofia Racional e moral grega” (MENDES apud TARQUINIO DE SOUSA, 1951, p. 2). O curso de “Filosofia
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Manoel Telles da Silva Lobo Direito (1821) / Oficial do Exército Bahia
Matematica (03/10/1798); Filosofia

(03/10/1798); Direito (30/10/1798) / Maranhao
Bacharel em Canones

Antodnio Pedro da Costa Ferreira
(Bardo de Pindaré)

Manoel Inacio Cavalcante de Direito (31/10/1815) / Magistrado Pernambuco

Lacerda (Bardo de Pirapama) Militar

Manoel dos Santos Martins Direito (07/11/1817) / Magistrado Bahia

Vallasques

Estevao Rafael de Carvalho Melterpatlca (1825) / Bacharel em Maranhio
Ciéncias Naturais

Frederico Magno Abranches Matemat1ca (SUIIERS) § IFnaiEssar @ Maranhao
Jornalista

Joaquim Vieira da Silva e Souza Direito (31/10/1817) / Magistrado Maranhao
Filosofia (12/11/1817); Curso de 1816;

Vital Raimundo da Costa Pinheiro  Matematica (11/07/1820); Direito Maranhéo
(31/10/1822) / Bacharel em Direito

Antdnio Bernardo da Encarnacao e . ~

Silva Teologia (1819) / Padre Maranhio
Filosofia (07/10/1825 a 10/03/1828);

Joaquim Mariano Franco de S& Matematica (14/10/1825); Direito Maranhao

(05/10/1827) / Bacharel em Direito
Direito (11/1817) /Bacharel em Direito Maranhao

Matematica (13/10/1821); Filosofia
(05/04/1821); Direito (03/10/1822).

Leocadio Ferreira da Gouveia
Pimentel Beleza

Jodo Jos¢ de Moura Magalhaes Formou-se em 28/06/1827 / Bacharel R
em Direito
Matematica (16/10/1835); Filosofia

Jodo Duarte Lisboa Serra (16/10/1835); Medicina (03/10/1839) / Maranhao
Formou-se em Filosofia em 03/07/1841.

Antonio de Barros Vasconcelos DD gl A s el G Maranhao

Direito
Fonte: Dados obtidos a partir de cruzamento da relagdo dos parlamentares do Império pelo Maranhao
(NOGUEIRA, FIRMO, 1973, pp. 473—475) com a relagdo dos estudantes brasileiros da Universidade
de Coimbra, compilada por Francisco Morais (1943).

Destarte, percebe-se ainda que 11 deputados — ou seja, 64% deles — cursaram Direito

ou se tornaram bacharéis em Direito; oito — ou seja, 47% — frequentaram o curso de Matematica;

Racional e Moral grega” a que ele se refere demorava um ano e correspondia ao primeiro dos quatro anos de
duracdo do curso de Filosofia. O que ele chama de “Filosofia Natural” certamente era a “Histdoria Natural”, que
constituia pré-requisito para o curso de Medicina e correspondia ao segundo ano de Filosofia (CARVALHO, L.,
1978, pp. 165-171). Se o maranhense seguiu corretamente o curso, ao retornar para o0 Maranh@o estaria as vésperas
de se formar médico. Ele ndo teria meio algum de levantar recursos, de soma certamente ndo muito avultada, para
finalizar a graduac@o? Nao parece verossimil. A menos que ndo estivesse mesmo em vias de se formar. Isso se
explicaria por ter talvez volvido da medicina para a Filosofia e pouco cursado das cadeiras de medicina — note-se
que, acima, sua rememoracao é imprecisa e d4 margem a incerteza de ter mesmo empreendido tornar-se médico:
diz “fui estudar medicina”, e ndo “estudei medicina”. Ademais, os cursos de Filosofia e Matematica eram vistos
como especialmente “esclarecidos”, com livre transito de ideias iluministas (SILVA, J., 2013, pp. 9-10). Isso
certamente interessava a Odorico. Como nio dispomos de maiores informagdes, limitamo-nos a essas
considera¢des, deixando claro que a tltima hipétese que levantamos € apenas isto: hipétese.
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seis — ou 35% — cursaram Filosofia ou se tornaram bacharéis em Filosofia; e dois —ou 11% —
cursaram Medicina ou Ciéncias Naturais. O curso juridico era, entdo, preferencial no
desempenho de funcdes parlamentares, administrativas e burocraticas do Império.

Também € valioso observar a procedéncia dos deputados gerais. Dos 17 estudantes da
unidade de ensino, cinco — ou seja, 29,41% deles — ndo nasceram no Maranhdo. Ainda mais
interessante € notar a interacdo entre os deputados de origens provinciais distintas, mas
estudantes de Coimbra.

Com o tempo, contudo, a medida que o Brasil se solidificava, Coimbra deixa de ser o

eixo quase que exclusivo de formacdo da nossa elite politica. Demonstra-o a tabela 3:

TABELA 3

Relagdo, por legislatura, do nimero de deputados gerais pelo Maranhdo a Assembleia Geral
Legislativa do Império do Brasil e o niimero de deputados pelo Maranhdo com passagem pela

N

Universidade de Coimbra — da 1* a 8* Legislaturas

Deputados com passagem pela
Universidade de Coimbra
1* Legislatura (1826 a 1829) 4 4

2* Legislatura (1830 a 1833)
3* Legislatura (1834 a 1837)
4* Legislatura (1838 a 1841)
5% Legislatura (1843 a 1844)
6 Legislatura (1845 a 1847)
7* Legislatura (1848)
8" Legislatura (1850 a 1852) 8 2
Fonte: Dados a partir de cruzamento da relacdo dos parlamentares do Império pelo Maranhdo
(NOGUEIRA, FIRMO, 1973, pp. 473-475) com a relacéio dos estudantes brasileiros da Universidade
de Coimbra, compilada por Francisco Morais (1943).

Periodo Deputados

DN B~ | &N D
DN =AW

E importante notar a queda, a partir da 5* Legislatura (1843 a 1844), na proporcio de
deputados pelo Maranhdo com passagem pela Universidade de Coimbra em relagdo a
quantidade de deputados empossados. De 1826 (1* Legislatura) a 1841 (fim da 4* Legislatura),
95% dos deputados pelo Maranhdo a Assembleia Geral do Império haviam passado pela
instituicao de ensino. Ja de 1843 (5% Legislatura) a 1852 (fim da 8 Legislatura), somente 32%
dos deputados foram estudantes da universidade. Uma queda, portanto, de 63% na quantidade
de deputados oriundos do ensino de Coimbra. Vale observar que, comparando os dois periodos
assim divididos, houve aumento na quantidade de deputados empossados, de 20 passaram a 22,
o que representa um percentual de 10% a mais. A queda no nimero de deputados pelo Maranhdo

que se formaram em Coimbra pode ser explicada pela permissdo da instalacdo, até entdo
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proibida, de cursos de direito no Brasil ap6s a Independéncia. Em 1827 sdo criados dois deles,
um em Olinda e outro em Sao Paulo, cujas atividades se iniciam em 1828 (CARVALHO, 2010).
Céndido Mendes de Almeida — deputado da 5* Legislatura (1843 — 1844) —, por exemplo,
formou-se em Direito na Faculdade de Olinda (NOGUEIRA; FIRMO; 1973).

Podemos concluir esta digressdo, assim, com duas asser¢des gerais ancoradas nos
dados aqui apresentados: ndo foi mera coincidéncia que a unidade politica do Brasil tenha sido
implementada e solidificada por uma elite que circulou pelos mesmos ambientes de ensino, ai
compartilhando ideias, mas também lacos pessoais que seriam decisivos para a manutencao do
Império brasileiro independente; e tampouco foi coincidéncia que, quanto mais o Brasil se
solidificava como nacdo auténoma, mais criasse os meios proprios de formacgdo de suas elites
(Faculdade do Recife, exemplo), desse modo diminuindo a importancia das ideias coimbras e
dos lagcos de amizade (afinal, em vez de se formarem quase que em uma unica faculdade, os
filhos da elite comecam a se espalhar por outros polos). Manuel Odorico Mendes se situou,
claro, no primeiro desses dois momentos.

Voltemos agora ao fio principal de nossa discussao.

1.3 Odorico contra a “Garotada Portugueza”: Constituicdo e imprensa na nova nacao

O momento em que Odorico Mendes retornava ao Brasil era o de maior intensificacio
das disputas nacionalistas. Levando em conta que, como diz Hobsbawm, “o nacionalismo
aparece antes das nagdes”, pois ndo sdo as “nagdes que criam Estados e nacionalismos, mas sim
o contrario” (1998, p.14), podemos compreender como o jovem intelectual liberal se via
chamado a levar adiante as disputas jé iniciadas na provincia, de modo a fazer da equacao
“nagdo = Estado = povo” uma realidade para a qual ndo haveria retorno. Nessa equacdo estaria
uma das principais criacdes do nacionalismo naquele século, pois s6 nesse momento a ideia de
patria ou nacdo comeca a se identificar com um determinado Estado (HOBSBAWM, 1998,
p.21-22). Se atentarmos para isso, poderemos compreender por que Odorico Mendes — e grande
parte dos liberais brasileiros da década de 1820 — faria da defesa da Constituicao (portanto, da
maior formalidade possivel de um novo Estado que se identifica agora com a “nagao brasileira”)
uma de suas bandeiras.

Uma das principais forcas motoras da imprensa brasileira em seus primérdios, em

razdo disso, foi o sentimento nacionalista. Quanto ao Maranhao especificamente, pode-se dizer



47

que a ampliacio do comércio®, do trinsito de pessoas na provincia e do sentimento de
participacdo nos rumos do pafs, principalmente por parte de nativos formados em universidades
europeias, concorreram para a necessidade de que os modernos meios de compartilhamento da
vida publica fossem implementados na provincia, em especial a imprensa. A instalacdo da
imprensa ndo representava apenas um ganho “tecnologico”, pois também consolidava um
“espaco publico” maranhense que rapidamente se transformaria em um dos ambitos de disputa

de poder mais acirrados da provincia:

A instalacdo da imprensa no Maranhdo oitocentista e seu desenvolvimento
estabeleceu uma nova instancia de poder, que é dada pelo texto concretizado
nos suportes e pelas formas de leituras realizadas por diferentes leitores, ao
mesmo tempo que contribui paulatinamente para cultivar de forma velada, ndo
s6 um sujeito leitor, mas um individuo com possibilidades de criticar e
contestar por meio de cartas, de antincios e de avisos o cotidiano vivido, as
acdes de seus opositores politicos e particulares, os préprios negdcios, as
aproximagdes estabelecidas pela imprensa com seus assinantes, as relagdes
fundadas com seus detratores e com o governo local; isto é, as possibilidades
do leitor plural (seja quem for) de ndo concordar com o entendimento sobre o
que 1€ e por meio da escrita expressar angustias, contraposi¢des e divergéncias
com os diversos posicionamentos (CASTRO; CASTELLANOS, 2015, p.99).

A relacdo entre “negdcios”, “leitores”, “governo” e “detratores” se tornaria mais
delicada nesse periodo de consolidacdo da independéncia brasileira. Primeiramente, é preciso
lembrar que a imprensa era regulada por leis especificas, que previam punicdo para delitos de

opinido® — e o maior delito de opinido possivel na época, do ponto de vista politico, era dar

38 A abertura dos portos brasileiros as “nagdes amigas”, em 1808, teve considerdvel impacto no Maranhdo. Ndo a
toa, Jerobnimo de Viveiros dedicou todo o capitulo XII do primeiro volume de sua Historia do Comércio do
Maranhdo a economia local desse periodo. Embora desde 1808 a propor¢do de navios ingleses, comparados aos
de outras nagdes, fosse ja impressionante — por exemplo, de 80 navios entrados no Maranhdo em 1809, 51 eram
ingleses, assim como traziam bandeira britanica 19 dos 37 entrados em 1810 (VIVEIROS, 1954, p.125) —, foi s6
por volta de 1812 que novas firmas comegaram a sentar pragca em Sdo Luis: chegadas s neste ano, Viveiros lista
dezenove (1954, p.122). Sao Luis, assim, ndo podia ser mais praga de comércio totalmente desassistida, de modo
que em 1813, pela primeira vez, estabeleceu-se um consul inglés na cidade, Robert Heskethe (VIVEIROS, 1954,
p-122).

%9 Data de 2 de margo de 1821 um dos dltimos atos de Dom Jodo VI a frente do Brasil colonial, antes de partir para
Portugal. Era o estabelecimento de lei de imprensa para o ja moribundo “Reino Unido”: “Todo impressor sera
obrigado a remeter ao diretor dos Estudos, ou a quem suas vezes fizer, dois exemplares das provas que se tirarem
de cada folha na imprensa sem suspensao dos ulteriores trabalhos, a fim de que o diretor dos Estudos, distribuindo
um deles a algum dos censores régios e ouvido o seu parecer, deixe prosseguir a impressdo, ndo se encontrando
nada digno de censura, ou a faca suspender, no caso unicamente de se achar que contém alguma coisa contra a
religido, a moral e bons costumes, contra a Constitui¢do e Pessoa do Soberano, ou contra ptiblica tranquilidade,
ficando ele responsavel as partes por todas as perdas e danos que de tal suspensio e demoras provirem, decidindo-
se por arbitros tanto a causa principal da injusta censura, como a secundaria de perdas e danos” (SODRE, 1983, p.
83). Isso foi passado pouco depois de aprovadas as Bases Constitucionais das Cortes de Lisboa, que estabeleciam
a liberdade de imprensa, sem censura prévia. O curioso € que a lei estabelecia censura em uma época em que a
maior parte das provincias brasileiras ainda nem dispunha de um prelo... A Constituicdo de 1824 estabeleceria o
seguinte sobre liberdade de imprensa, em seu artigo 179, paragrafo IV: “Todos podem communicar os seus
pensamentos, por palavras, escriptos, e publical-os pela Imprensa, sem dependencia de censura; com tanto que
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margem a alguma espécie de contestacdo do poder mondrquico ou provincial, o que logo era
visto como indicio de “republicanismo”. Este repugnaria ndo apenas aos “portugueses”, mas a
muitos dos “brasileiros”. Era questao de manter um equilibrio sutil entre consolidacdo da

independéncia e contengao de reivindicagdes mais “radicais’:

[Nesse periodo] O que predomina (...) é o perigo que a Independéncia corre.
Contra esse perigo € que se levantam os brasileiros que compdem a corrente
que conjuga a Independéncia com a liberdade, a corrente liberal, que pretende
aprofundar o processo, que ndo teme levé-lo as dltimas consequéncias. Dai o
surto nativista, o 6dio ao portugués, a critica implacavel, a oposi¢do vigilante
e virulenta. Ora, o que as forcas conservadoras mais temiam era, justamente,
o aprofundamento do processo da Independéncia, a conjugacgao entre esta e a
liberdade, as alteracdes estruturais, a perda de seu dominio tradicional, as
inovagdes, as reformas, qualquer coisa que trouxesse risco ao dominio da
classe que empresara a autonomia e a desejava dentro dos moldes
convenientes aos seus interesses, € que encontrava, para tudo isso, como
encontrara para a autonomia, o apoio ostensivo da burguesia europeia, e
particularmente a britdnica, também interessada em que nao houvesse
perturbacdo no mercado de importancia destacada que era o Brasil, ponte,
além de tudo, para outros amplos mercados do continente, como o platino
(SODRE, 1983, p.84).

Nao precisamos entrar na discussdo acerca do quanto era ou nao do interesse da
“burguesia europeia” manter a ordem social e econdmica no Brasil pds-independéncia. Mas
podemos afirmar que com certeza Manuel Odorico Mendes, ao fazer circular o seu jornal O
Argos da Lei a partir do dia 7 de janeiro de 1825, tinha preocupagdes bem mais imediatas, mais
ou menos apartadas de qualquer preocupagdo com saber o quanto atendia ou ndo a “interesses
britanicos” — embora, como veremos, ele tenha defendido com particular vigor os interesses de

certo nobre britanico.

hajam de responder pelos abusos, que commetterem no exercicio deste Direito, nos casos, e pela féorma, que a Lei
determinar” (CONSTITUICAO POLITICA DO IMPERIO DO BRASIL DE 25 DE MARCO DE 1824, 2016,
grifo nosso). A lei sobre a matéria, que D. Pedro mandou executar “provisoriamente” em novembro de 1823, e
que com a outorga da Constituicdo de 1824 continuaria em vigor, foi elaborada por Jodo Severiano Maciel da
Costa, Secretario de Estado dos Neg6cios do Império, no Ambito da Assembleia Constituinte que seria dissolvida
pelo imperador. Continha 46 artigos. O primeiro, de saida, dizia que “nenhuns escritos” estariam sujeitos a censura,
“nem antes, nem depois de impressos”. Mas considerava crimes atacar a religido catolica (artigo V), estimular
“rebelido” (artigo VI, crime punivel com “degredo para uma das Provincias mais remotas”), atacar a forma do
“Governo-Representativo-Monarchico-Constitucional” (artigo VII) ou a Assembleia Nacional (artigo VIIII). Era
ainda punido o crime de difamagdo (artigo XII). Caberia aos Conselhos de Juizes de Fato (“60 homens bons,
escolhidos pelos eleitores”), a serem criados em cada comarca, julgar as acusagdes (artigo XIX). O restante dos
artigos lida principalmente com questdes processuais, como o XXIV, que faculta a qualquer pessoa “perante o Juiz
de Direito de qualquer comarca”, e ndo apenas ao “Promotor”, prestar dentincia de abuso da liberdade de imprensa
(INDICE DOS DECRETOS, CARTAS E ALVARAS DE 1823, 2016, p. 91). Finalmente, a lei “Sobre abuso da
liberdade da imprensa” seria sancionada em 20 de setembro de 1830. Sobre a atuagdo de Odorico Mendes nas
discussdes parlamentares sobre essa lei, veja-se a secdo “Liberdade de expressdo: imprensa” no terceiro capitulo.
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A folha de Odorico Mendes aparecia em uma provincia ainda quase virgem de
jornalismo. Fazia apenas quatro anos que havia circulado o primeiro jornal do Maranhao,
chamado O Conciliador do Maranhdo*, sendo que s6 uns outros poucos apareceriam até o
momento de impressio do seu Argos*!.

Dunshee de Abranches faria um retrato de Odorico Mendes no romance histérico A
Setembrada — que se pretende bem pouco ficcional, quase puramente factual —, no qual o jovem,
ao voltar para Sao Luis, seria radical em matéria de politica, por um lado, e, por outro, serviria
aos interesses do presidente interino da provincia, Manuel Telles da Silva Lobo, o qual por sua

vez seria submisso ao britanico Cochrane:

Logo que desembarcara a 3 de dezembro [de 1824], ndo ocultara o jovem
maranhense as suas ideias jacobinas que iam até a necessidade imperiosa de
se proclamar quanto antes a reptblica no Brasil, Unico regime que o salvaria
da tirania imperante.

Telles Lobo, diante do clamor geral que se levantara de todos os grupos em
luta contra a sua nomeacdo, sem talentos proprios nem prestigio pessoal,
imaginou logo fazer do jovem e ardoroso recém-chegado, inexperiente ainda
nos negdcios da Provincia, o seu brago direito nas pugnas renhidas que deveria
sustentar, embora tivesse para ampard-lo, nos primeiros dias de governo, a
esquadra e a autoridade de Cochrane.

(-..) O espirito ambicioso do Presidente interino da Provincia descobriu nele o
instrumento precioso de seus planos politicos (ABRANCHES, 1970, p.80).

Antes de seguirmos, fagcamos uma corre¢do: Odorico pisou no Maranhdo, de retorno
de Coimbra, no dia 1° de dezembro, e ndo no dia 3 (CARDIM, 1971).

Prosseguindo: temos de apontar, aqui, o primeiro dos muitos “buracos” biogréficos da
vida de Odorico Mendes, os quais terdo de ser supridos por outros pesquisadores no futuro, ja
que nossa preocupacgdo principal ndo é delinear a sua biografia, mas sim suas ideias — os dados

biogréficos sdo s6 complementos —, e apenas na medida em que interessem a apreensao de seu

40 Seu primeiro nimero apareceu em 15 de abril de 1821. Teve por primeiro redator o oficial-maior da secretaria
de governo Antdnio Marques da Costa Soares. Até o niimero 34, de 4 de novembro de 1821, circulou de forma
manuscrita (MARQUES, 2010, pp. 165-166). Data do seu niimero 35 a introducdo da imprensa moderna no
Maranhao. O governador Bernardo da Silveira Pinto da Fonseca oficiou, no dia 9 de novembro de 1821, ao ministro
Joaquim José Monteiro Torres, “dizendo que apenas o Maranhdo abragou o sistema constitucional, proclamado
em Portugal, manifestaram seus habitantes o desejo de gozarem de uma imprensa”. As custas da Real Fazenda,
fez entdo vir um prelo da Inglaterra — ficaria instalado no prédio que hoje € ocupado pela Santa Casa de
Misericérdia — e os profissionais necessdrios de Portugal (MARQUES, 2010, p. 158). Sobre o
“constitucionalismo” e a “fidelidade portuguesa” dessa folha, consulte-se Marcelo Cheche Galves (2015, pp. 135-
181).

4l Ribeiro do Amaral registra os seguintes impressos: A Folha Medicinal do Maranhdo, Palmatéria Semanal e
Gazeta da Verdade, em 1822; Gazeta Extraordindria do Governo da Provincia e Didrio Eclesidstico
Independente, de 1823; e O Amigo do Homem, de 1824. Ele teria extraido essas informagdes, no comego do século
passado, de um catalogo “organizado por ocasido da celebragdo do centenario da imprensa no Rio de Janeiro”
(AMARAL, 2003, p. 97).
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projeto de nagdo para o Brasil. Mas ndo € curioso que um jovem de 26 anos, ausente por nove
anos de sua cidade natal, ao retornar a ela, em m4 situacao financeira com a morte do pai e na
necessidade de arcar com os custos da casa materna e do sustento de suas irmas, se veja ja um
més depois dirigindo um jornal semioficial, e desse modo envolvido nas mais importantes
questdes politicas da provincia*??

Isso levanta duas perguntas. A primeira: qual foi a relacio que Odorico Mendes
manteve com seus comprovincianos — por meio de correspondéncia, por exemplo — ao longo
de seu periodo em Coimbra? Nao dispomos de elementos para ir além da formulagdo da
pergunta, mas que se recorde que pelo menos com Bréulio ele conviveu em Portugal. Podemos
ir um pouco mais adiante no caso da segunda, que € esta: de onde veio o prestigio e 0s recursos
financeiros necessdrios para lancar um jornal e ingressar nas disputas politicas que o tornariam
deputado a primeira Assembleia Geral? Parte da resposta ja foi dada por Dunshee de Abranches:
€ muito provavel que O Argos da Lei tenha sido pelo menos parcialmente patrocinado por Telles
Lobo e seu grupo politico. A maior parte da folha, afinal, era dedicada a publicitar oficios e atos
do governo, com os textos de opinido de Odorico Mendes tendo, quase sempre, menor espaco
(que ainda era divido com uns poucos e irregulares anuncios, cartas e dados sobre a circulacao
de navios no porto da cidade). Por isso dissemos que a folha era semioficial, tendo talvez se
tornado mesmo oficial, pois a partir de sua edicao de nimero 38, datada de 24 de maio de 1825,
comecou a trazer no frontispicio o brasdo do novo império brasileiro*. Mais ainda, durante o
periodo em que Odorico redigiu o Argos e defendeu o governo estabelecido, consta que foi

nomeado “professor de rhetorica e poetica” da cidade, nomeagao que teria valido de 8 de janeiro

42 Segundo o préprio Odorico, ele se langou a escrever o Argos, na inten¢do de envolver-se de maneira mais
préxima nas lutas politicas da provincia, por estimulo do seu primo Jodo Braulio Muniz (TARQUINIO DE
SOUSA, 1952, p. 2). Sabe-se também que Frederico Magno de Abranches, um rapaz a época com menos de 20
anos (e que depois viria a ser uma das liderangas liberais ¢ mesmo deputado a Assembleia Geral na terceira
legislatura), colaborava com O Argos (JORGE, 2000, p. 65). Nao temos, contudo, condi¢des de discernir qual foi
a extensdo da sua colaboracdo, j4 que a maioria absoluta dos textos opinativos ali inseridos ndo vém assinados, e
quando vém, em geral, ¢ com a rubrica de “O Redator”. A situagdo se tornava algo escandalosa, ja que assim,
colocando-se ao lado Argos, ficava contra seu pai, Garcia de Abranches, que escrevia O Censor Maranhense,
principal adversdrio jornalistico de Odorico Mendes a época, como ainda analisaremos com maior detalhe.

4 Anos depois, referindo-se a esse periodo, Jodo Crispim Alves de Lima, que escrevera O Amigo do Homem —
adversdrio do Argos e folha de oposi¢ado a presidéncia de Silva Lobo — e agora escreve A Bandurra, da o seguinte
relato, bastante significativo ao mostrar o jornal de Odorico Mendes como mais “oficial”: “Na Typographia desta
Cidade se mandou abrir uma chapa com as Armas deste Imperio do Brasil, e com ella se costuma decorar naquella
Typographia o frontespicio dos impressos que della sahem. Esta chapa, se bem nos lembramos, foi aberta no tempo
da Presidencia interina do Sr. Lobo, hoje Deputado, e tanto se olhava como hum distinctivo honorifico a apparicio
daquellas Armas na frente dos escriptos, que havendo entdo nesta Cidade dois Periodicos, a saber, o Argos da Ley,
e 0 Amigo do Homem, o Sr. Lobo ordenou que s6 o Argos da Ley gosasse daquelle distinctivo, privando delle o
Amigo do Homem. Sic voluerunt fata [*“foi feito conforme se queria” ou, em versdo mais livre, “foi conforme quis
o destino”]” (A Bandurra, 10 jun. 1828, p.331).
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de 1825 a 30 de junho do mesmo ano**, que, coincidentemente ou nao, foi o periodo durante o
qual circulou o Argos. Talvez ai estivesse uma das fontes discretas de financiamento oficial do
jornal, ainda que o valor em questdo, 187$000 (AMARAL, 1913), ndo fosse particularmente
expressivo? Mais uma vez, s6 dispomos de elementos para formular a pergunta.

Deve-se levar em conta que o circulo social de Odorico Mendes era de grande prestigio
na provincia. Era, ja dissemos, primo de Jodo Braulio Muniz — que viria a participar da Regéncia
Trina, por indicagdo de Odorico, que recusara o posto, como veremos no terceiro capitulo —;
primo de Jodo Francisco Lisboa (CARDIM, 1971), o qual vinha de familia abastada de
fazendeiros a beira do Itapecuru (LEAL, 1987); e sobrinho de Jodo Inicio da Cunha, senador
que viria a ser Visconde de Alcantara (COUTINHO, 2005). J4 vimos que a0 menos em parte
os estudos de Odorico Mendes foram custeados com recursos que lhe patenteavam algum
apreco na sociedade de Sdo Luis: por filantropia de Antonio José Meireles e por recurso
provincial, que hoje chamariamos de “bolsa de estudo”.

Um elemento a mais, a esse respeito, pode ser colhido da primeira edi¢do de O Argos
da Lei. No rodapé de sua quarta e ultima pagina, lemos: “Maranhio, na Typographia Nacional,
anno de 1824”4, No corpo do jornal hd virios oficios e comunicados, a maior parte deles
datada, de fato, como de dezembro de 1824. Mas, como j afirmamos, o jornal s6 saiu no dia 7
de janeiro. A conclusdo a se tirar dai é que, ao longo pelo menos da segunda metade do més de
dezembro de 1824, Odorico Mendes ja estava se articulando politicamente na provincia, com o
primeiro nimero do seu jornal tendo sido em grande parte montado nos tipos ainda naquele ano
que se findava, o que justifica a data ao fim do jornal. Mas h4 mais ainda. Como, segundo o
dizer do préprio Odorico, os comerciantes portugueses € seus ‘“garotos” apelidavam e
criticavam o jornal antes mesmo de ter sido impresso, chamando-o de “O Algoz da Lei™*®,
deduz-se que ja era publica a sua adesdo a “causa do Brazil” (o que estd de acordo, alids, com
o perfil tracado por Dunshee de Abranches) e ao quadro politico oficializado com a dupla

Cochrane / Lobo. Odorico Mendes, como se vé, ja devia ser conhecido (e de certa forma

4 Dizemos que “consta”, em vez de afirmarmos com certeza, porque em nenhum outro local encontramos essa
afirmacdo além da biografia escrita por José Ribeiro do Amaral em A Glorificacdo de Odorico Mendes, livro de
homenagem, publicado em 1913, quando do translado dos restos mortais de Odorico do cemitério de Kensal Green,
em Londres, para a Igreja do Carmo. Mas acreditamos, sim, que a informacao seja verdadeira, haja vista a maior
parte do texto de Ribeiro do Amaral se basear na citacdo de fontes primarias. O livro em questdo também traz uma
espécie de reportagem sobre a cerimdnia de recepcio dos restos de Odorico, tendo a frente o governador Magalhédes
de Almeida. Traz ainda brevissima miscelanea de textos em homenagem ao poeta e alguns poemas seus. Outro
optsculo oficial dedicado a Odorico, de igual modo publicado pelo governo do estado (neste caso, por meio do
seu Departamento de Cultura), foi Manuel Odorico Mendes (1864-1964), por ocasido do centendrio de nascimento
do poeta. Traz sinopse biogréfica, bibliografia e fortuna critica.

4.0 Argos da Lei, 7 jan. 1825, n. 1.

46 [dem.
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prestigiado por uns e repelido por outros) ndo s6 antes do lancamento do Argos, como até antes
de seu retorno ao Maranhao.

Feitas essas observagdes gerais, passemos a andlise de O Argos da Lei.
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2 A “MONARQUIA LIMITADA” SEGUNDO O ARGOS DA LEI (1825): Odorico
Mendes educador politico

O primeiro niimero de O Argos da Lei, de 7 de janeiro de 1825, é um retrato de época.

Traz diversos oficios, os quais ddo um panorama da situagdo do Maranhdo sob o ponto
de vista entdo oficial, representado pelo presidente interino Manuel Telles da Silva Lobo. Este
desfaz atos do seu predecessor, Freire Bruce, por exemplo, restituindo Joaquim Antonio Vieira
Belfort a chancelaria da provincia, cargo do qual tinha sido removido (26 de dezembro de
1824). Requere ao Desembargador Ouvidor Geral da Provincia uma lista de todos os presos (e
seus respectivos crimes) que tinham sido soltos por Bruce para supostamente defender a o
Maranhao de forcas pré-portugueses (27 de dezembro), no que € atendido (31 de dezembro).
Ainda no que diz respeito a desordens, pede ao Marqués do Maranhdo que mande “metter &
bordo da nau Pedro-primeiro o soldado do mencionado corpo de policia, Ricardo Antonio, por
ser um malvado incorregivel” (29 de dezembro). Trata também da expulsdo de Freire Bruce,
determinando ao brigadeiro intendente da Marinha que aprontasse um rancho para o ex-
presidente no navio George*’ (29 de dezembro). Dois dias depois, 1&-se no segundo niimero do
Argos, Silva Lobo comunicaria a expulsdo ao proprio Bruce, que se resigna e, cioso da propria
seguranga, embarca rumo ao Rio de Janeiro®.

A primeira edi¢cdo do Argos trazia ainda dois oficios de Silva Lobo enderecados a Jodo
Severino Maciel da Costa, Ministro e Secretério de Estado dos Neg6cios do Império, para, por
meio do primeiro documento, dar noticia do “estado deploravel em que se achava esta infeliz
provincia, quando a ella aportou a nau D. Pedro-primeiro, trazendo 4 seu bordo o Marquez do
Maranhao, que a salvou do naufragio em que se ia submergir”; e para, por meio do segundo
documento, dar satisfacdes sobre as eleicdes de deputados e senadores, eleicdes para as quais,
ao fim de 1824, segundo diz Silva Lobo, ndo se havia feito o minimo preparativo. O presidente
interino planeja que no dia 29 de fevereiro de 1825 “se achem promptos a embarcar para essa
corte os Deputados e Senadores por esta provincia”™®.

Esses oficios deixavam entrever o cendrio com o qual se deparou o jovem Odorico
Mendes: forte oposi¢cdo entre determinadas fac¢des populares, representadas, de certa forma,
pelo ex-presidente Bruce e pelo presidente interino Silva Lobo (com a anuéncia de Cochrane);

pressa em fazer eleger politicos locais para o recém-criado Império; e, sobretudo, forte oposi¢ao

470 Argos da Lei, 7 jan. 1825, n. 1.
¥ 0 Argosda Lei, 11 jan. 1825, n. 2.
40 Argos da Lei, 7jan.1825, n. 1.
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entre “brasileiros” e “portugueses”. Quanto a esse ultimo aspecto, um documento que o
Marqués do Maranhao mandou que fosse oficiado ao desembargador Manuel da Costa Barradas

€ eloquente. Vale a pena transcrever longamente:

Sua Ex., o Sr. Marquez General das armas desta provincia, me incumbe de lhe
fazer saber a admiracao que lhe ha causado a informagdo que tem das pessoas,
que compdem a guarda civica, mandada crear pelo mesmo Excelentissimo Sr.,
com o fim de restabelecer a tranquilidade e soc€go publico. Sua Ex. estd bem
persuadido de que ndo terd o gosto de conseguir o que tanto dezeja, porque,
devendo ser esta ronda feita pelos Brasileiros natos e os naturalisados de toda
a confianga, estes, querendo eximir-se de co-operar pessoalmente para
restabelecerem a ordem que dezejdo fruir, manddao os taberneiros seus
famulos, e a outros gar6tos de Portugal, mercenarios; que, bem longe de se
prestarem para conseguir os fins que se esperdo, tractio de desenvolver o
espirito de rivalidade, insultando com dicterios a canalha do Brazil, sendo tdo
desmoralisados como ella. Sua Ex. manda muito positivamente que V. S.
ordene aos Juizes dos bairros que, tendo de chamar a alguns Brazileiros
naturalisados para estas rondas, somente o deverdo fazer aquelles que se
interessarem pelo bem deste Paiz; os quaes se conhecem pelas suas familias,
propriedades e reconhecida probidade™.

Mais ainda, o capitao ajudante de ordens da semana que assina o oficio, Clementino José
Lisboa, diz que Cochrane considera que “nad convem que seja Juiz do 4° bairro o cidadao
naturalisado Jodo Ferreira Jacob: apezar da sua probidade, este logar deve ser occupado por um
Brazileiro nato”, brasileiro esse que obtivesse 0s votos necessarios via elei¢io”!.

O primeiro grande empenho patridtico de Odorico vai no sentido de limpar o
funcionalismo publico do Império recém-independente de “portugueses” ou “absolutizantes”.
Ja em sua atuac@o na Camara de Deputados mudard um pouco de postura, como veremos a
partir do préximo capitulo.

E comentando esse oficio que encontramos Odorico Mendes em sua primeira
intervengao direta. Seu comentdrio, bastante aculado, direciona-se para questoes especialmente
delicadas: o status de “Brazileiro” e de “portugués”, no novo panorama politico; a legitimidade
publica de cada um deles para exercer cargos; € a procedéncia ou nao de distinguir uma “canalha
Brazileira” de um estrato “bom” da sociedade, dotado de qualidades que o tornem confidvel
(familia tradicional, propriedades).

Na verdade, € curioso 0 modo como Odorico estrutura sua argumentacao: nio faria
sentido colocar como zeladoras da ordem publica pessoas que, sendo “portuguesas” (e,

portanto, segundo a ordem que ruia, “boas’), na verdade eram do mesmo nivel que a “canalha

30 Tdem.
1 Tdem.
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Brazileira” que vinha promovendo “lustros”. Assim, num giro argumentativo, nosso publicista
ao mesmo tempo remove de “portugués” e de “brasileiro” quaisquer qualidades intrinsecas a
essas condicoes, por fim afirmando que “a cor nao € que torna os homens bons ou maus”. Nao:
seriam suas qualidades pessoais reais, e ndo a naturalidade nem tampouco seu status social.
Esse seria, a seu ver, um modo de garantir a existéncia de uma boa guarda civica, repleta de
brasileiros natos que, bem orientados, ndo agiriam de maneira parcial contra 0s irmaos
portuguesessz.

Assim, se Odorico olhava a sociedade desde cima e separava a ‘“canalha” dos
“cidadaos idoneos”, era mais visando afastar o perigo “portugués” do que em afastar
completamente o estrato socioecondmico mais baixo da populacdo. O primeiro nimero do
Argos é finalizado com uma espécie de carta de apresentacao de Odorico, mostrando-se jovem,
inexperiente e sabedor dos seus limites, mas desejoso de ser alguém do qual se possa dizer que
“busca (...) conciliar os diversos partidos que a [provincia do Maranhao] dilacerdo, e quer
arreigar no coracao do povo o amor d constituicdo do Imperio, o respeito ao nosso Imperador
e 4s de mais auctoridades, e uma cega affeicio 4 independencia do Brasil”*. Conclui
debochando dos portugueses, os “senhores politicos de vara e covado”, tentando pintd-los como
retrogrados e brutos.

O segundo nimero do Argos é quase uma extensdao do primeiro, sobretudo porque
continua a publicitar a série de atos de Silva Lobo que, de certa forma, consolida na esfera dos
fatos e na esfera simbdlica a nova ordem: numa troca de oficios com Bruce, expulsa-o da
provincia; voltando a escrever ao Ministro e Secretario de Estado dos Negdcios da Justica, da
noticia, mais uma vez, do estado “lastimavel” do Maranhao, atribuindo-o inteiramente a atuacdo
de Bruce. Assim, determina a abertura de uma devassa para apurar os fatos que conduziram a
administracdo a tdo mau estado. Os oficios a Bruce e o primeiro dos destinados ao ministro sao
ainda de 31 de dezembro™*.

Mas do dia seguinte hd um oficio relevante, comentado por Odorico, o qual o faz
retomar, indiretamente, a questao do status do “brasileiro”. Silva Lobo volta a escrever para o

ministro, desta vez falando da

[...] necessidade de ser nomeado, quanto antes, um habil e activo Presidente
para esta provincia; cuja eleicdo nunca devera recair em individuo que seja
oriundo desta provincia, por isso que este € um dos principaes motivos que

2 Tdem.
33 Idem, grifo nosso.
* 0 Argos da Lei, 11 jan. 1825, n. 2.
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tem originado as desordens de que tem sido tdo abundante a provincia do
Maranhio™.

Em nota assinada logo abaixo, sob a rubrica de “N.B.”, Odorico Mendes elogia a
“modestia” e 0 “bom animo” do presidente interino, este s6 a pensar no bem do Maranhdo e nio
no de si préprio. A parte quaisquer questdes sobre a sinceridade ou néo do oficio de Lobo, o que
nos interessa aqui € a discordancia parcial de Odorico com ele, no que diz respeito a precaucao
de ndo fazer presidente da provincia algum natural seu. Ou seja: inserido no problema mais amplo
da disputa entre “portugueses” e “brasileiros”, hd ainda o da disputa entre autoridades locais e
autoridades de fora. Assim, diz Odorico, se o cargo “cometesse a um Maranhense honrado,
pacifico e amigo da causa da nacdo, nenhum dissabor isto me causaria nunca”, até porque
“ninguem ainda provou que o ser o ex-Presidente daqui natural fosse uma das causas que o
incarnicardo tanto contra o partido dissidente”, referindo-se a Bruce>®.

Observamos antes que, para Odorico, era de fundamental importancia que brasileiros
ocupassem cargos estratégicos no novo momento politico, e agora notamos que acreditava ser
ainda mais util que fossem brasileiros naturais da provincia aqueles que zelariam pela sua
administracdo. J4 vimos também que o publicista reivindicava para si o papel de defensor da
constituicdo, do imperador e da independéncia, o que lhe dava ares de legalista. Mas serd esse
mesmo legalista que, comentando a decisdo de Cochrane — a qual ele apoiou — de afastar Jodo
Ferreira Jacob do seu cargo, em que pese este ser cidadao portugués “honrado” que havia jurado
fidelidade ao novo império, afirma que se trata de decisdo “ndo (...) tdo fundada na lei”.

Argumenta:

A constitui¢do do imperio concede todos os foros e regalias de Brazileiro ao
filho de Portugal que se ache nas circunstancias do mencionado Jacob; pois,
alem de ter jurado a independencia, é proprietdrio, é casado, e o que
assignaladamente compete notar, nio é homem amotinador e politiquista’.

Nem por isso, contudo, Odorico Mendes deixou de considerar bem acertada a decisdo
do Marqués do Maranhdo, porque diante das noticias de que portugueses planejavam se
amotinar, 0 que causava receio junto a populacao, teria sido preciso driblar a lei: “a lei neste
particular devia ser despensada™®. Assim, segundo parece, Odorico Mendes admitia que

ocasionalmente a lei ndo fosse cumprida, desde que fosse para serenar o animo dos

35 Tdem.
36 Tdem.

57 Idem, grifo do autor.
38 Tdem.
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“brasileiros”... Ou seria o caso de dizer que queria que a lei servisse a sociedade, e ndo que a
sociedade servisse a lei?

A precaucdo contra uma revanche portuguesa fica bastante explicita em carta que
Odorico Mendes destinou a Silva Lobo, no terceiro nimero do Argos. Comega por advertir que
a saida de Bruce concorreu para o sossego da cidade, mas que ainda assim restava um “ramo
de peste, que ha de se propagar com rapidez, se V. E. se deixar illudir pelos enredos que as
ocultas se estdo tecendo”. Diz que “Ha aqui familias por inteiro votadas a perder esta provincia;
ambiciosas, que sé tractio de ter engerencia no governo, e de armar os Europeos, ndo sei com
que fito”>’.

Ele tem em mira aqueles que muito oportunamente foram mudando de lado ao longo
dos ultimos anos, a depender de para onde o vento da fortuna soprava, como no caso do que
haviam jurado o texto constitucional das Cortes Portuguesas, mas que, tdo logo esta foi
derrubada em Portugal, voltaram-se para a ideia — que pareceria entdo mais “segura” — de

reunido de Brasil e a ex-metropole. Esses seriam os “portugueses” que permaneciam dedicados

a perder a novo império, € por isso seria preciso manter-se alerta:

A nossa revolucdo estd em meio: se Portugal ndo tem por agora forcas para
fazer uma tentativa contra este rico e fecundissimo terreno, pode d’aqui a
mezes vir a tel-a, por um emprestimo negociado com alguma nagdo amiga; e
entdo seria muito para temer que homens suspeitos aqui estivessem com as
armas nas maos. Conciliagdo, conciliagdo, clamio todos pelas ruas desta
enlutada cidade: eu tambem digo conciliagdo. Mas o modo de conseguir-mos
é tractarmos com brandura os que hoje estdo decaidos, e tirar a certos
solapados ambiciosos, partidistas do absolutismo, os meios de levarem avante
os seus projectos nefandos®.

Isso € sintoma de uma nova situagdo: com a queda, ainda incompleta (segundo
Odorico, como acabamos de ver), dos “partidistas do absolutismo”, agora sdo os brasileiros
que, novos donos da situagdo, tém de se precaver contra os portugueses, € nao o contrario, como
acontecia antes. Por isso pode Odorico dedicar “Algumas palavras aos nossos irmaos
adoptivos”. Isso mesmo: os “portugueses” tém sua nova identidade identificada com a de
“irmaos adoptivos” dos brasileiros, isso no caso daqueles que tivessem jurado fidelidade ao
novo império. Em tom de “conciliagdo”, o publicista tenta chamar seus “irmaos” a razao: sim,

era verdade que havia muitos brasileiros que faziam parte da “canalha”, que eram “ladrdes” e

3 0 Argos da Leli, 14 jan. 1825, n. 3.
%0 Idem, grifo nosso.
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“matadores”, tendo participado dos “lustros”. Mas também era verdade que muitos portugueses,

nesse quesito, nao eram menos NOCivos:

Reflecti que em toda parte ha uma por¢cdo de homens que, por seus pessimos
principios de moral, e pelo abatimento a que estdo reduzidos na sociedade,
ndo tem aquelle theor de pensar e de obrar que distingue os cidaddos bem
morigerados e bem vistos: deste numero sdo alguns Brazileiros abjectos, que
se manchardo roubando, espancando e assassinando, a varias pessoas aqui
estabelecidas; deste numero também certos Europeos ingratos, que achando
nesta terra protec¢ao e delicias de toda casta, se arrojdo a menosprezar o nome
Brazileiro, o nome da nacdo que adoptardo por sua, e em quem devem de
fallar com o mais decidido respeito e acatamento. Reflecti que, apenas se
soltad os diques de uma revolugdo, seja qual for o ponto do globo onde isto
aconteca, costuma a trazer em sua torrente as fezes do povo; gente esta que
nunca pode, com seu proceder, denegrir o caracter nacional®'.

Mais uma vez, vemos com clareza os limites do pensamento liberal de Odorico: era,
sim, a favor de um governo genuinamente brasileiro, que acolhesse os “irmados adoptivos”
portugueses, mas desde que, tanto da parte de brasileiros como de portugueses, fossem
excluidas as “fezes do povo”%2.

Era grande, por outro lado, o esfor¢co apaziguador de Odorico Mendes, o qual queria
convencer os antigos donos da situacdo de que o novo quadro politico era mais conforme a
realidade brasileira e que a nova Constitui¢cdo era uma garantia de todos, portugueses como
brasileiros. Por isso se esforca para explicar “Porque nesta provincia ndo houve tanta desordem
durante a constitui¢do Portugueza, quanta houve depois de jurada a independencia e constitui¢ao
do Brazil?”. Era o tipo de afirmagao que corria pela boca dos “partidistas do absolutismo”, a dizer
que a antiga situag@o era melhor. A explicacdo dada por Odorico para as desordens que houve na
provincia €, afinal, uma pequena histéria do Maranhdo desde fins da década de 1810 até a
“adesdao” do Maranhao a independéncia. Segundo ele, quando o Maranhao aceitou a constitui¢ao
portuguesa, pouco mudou, porque o entdo presidente Bernardo da Silveira, “trocando de nome,
continuou a reger esta provincia da mesma maneira: ficardo nos empregos, com poucas
excepcoes, os mesmos empregados”. Mas mesmo as Cortes — “cujo fito foi sempre guardar para

si a sua constituicao e dar ferros ao Brazil, em despeito do principio da soberania do povo” — ndo

5! Idem, grifo nosso.

62 Essas limitagGes pareciam ser préprias a recepgdo dos ideais iluministas no Brasil. Pedia-se constitui¢do, divisio
de poderes e pregava-se a liberdade intrinseca do homem, mas nem por isso se deixava de publicar — como em O
Argos da Lei, 29 mar. 1825 — antincios de venda e compra de escravos. Conforme nota Rossini Corréa, referindo-
se a Odorico Mendes, José Candido de Morais e Silva e Jodo Francisco Lisboa, eram “Quixotes da Liberdade que
herdaram escravos (Mendes e Lisboa) e/ou facultaram o anuncio do seu comércio nos jornais que escreveram
(Morais e Silva), a servigo das ideias e clamores iluministas (...) Ah, esses liberais do Brasil...” (CORREA, 2013,
p-48).



59

suportaram as reclamacdes dos deputados pelo Maranhao acerca de Bernardo da Silveira, e entdo
o destituiram, mas o fazendo ser substituido “por homens do seu mesmo partido, que deixardo os
negocios no mesmo pé€”: naquele tempo, “pela Praia-grande ndo podia passar um Maranhense,
que ndo fosse apupado”®.

Com esse cendrio de acirramento de animos, acredita Odorico, foi inevitdvel que os
naturais da terra buscassem sair da situagao humilhante, ndo aguentando ver “profanado o nome
do Senhor D. Pedro 1°”. Logo que se tornaram vitoriosos, desmandaram-se, dominados pela
“vinganca”, que seria “uma paixdao odiosa”, mas ‘“natural ao homem”. E “O governo do
Maranhao [na época de Bruce, entenda-se], inexperto e ambicioso, em vez de reter essa mesma
vinganga, parece que por medo se deixou levar da moda, e ndo castigou com severidade os
amotinadores™®*,

Essa era, do ponto de vista geral, a visdo que Odorico Mendes tinha do quadro politico-
social em que comegou a atuar: constitucionalista, monarquista e defensor da independéncia,
queria o apaziguamento entre brasileiros e portugueses, desde que estes fossem “fiéis”; e
desejava que os “lustros” se tornassem coisa do passado e que as “fezes do povo” ndo mais
viessem a tona. Odorico se alinhava, como se v&, com o novo centro de poder no Rio de Janeiro,
para tanto, se preciso, mostrando-se inconveniente até com os seus comprovincianos, dos quais
ndo poucos pareciam ainda preferir manter-se unidos a Portugal.

Mas vimos que o publicista, para além de questdes mais factuais, falou em “povo”, em
“monarquia”, em “soberania” e em “liberdade”. Talvez para fazer-se melhor compreendido,
Odorico Mendes, a partir do quinto nimero de O Argos da Lei, iniciou uma série de artigos de
programa, buscando esclarecer quais eram os principios que o guiavam e que acreditava serem
os melhores para conduzir a nova nagdo. Assim sendo, acreditamos que acompanhar em sua
unidade esses artigos — que ndo coincidiam com a unidade de cada uma das edi¢des do jornal —

¢ um bom meio de aferir a concep¢cdo de nacdo brasileira nutrida por Odorico Mendes,

eventualmente a confrontando com sua analise de fatos concretos.

2.1 O publicista se torna doutrinador: sintese da ideia de nacdo brasileira em O Argos da Lei

Odorico Mendes escreveu seis artigos programaticos, doutrindrios, ao longo dos 42

numeros de O Argos da Lei. Distribuiram-se da seguinte maneira: “Constitui¢cao” (nos numeros

5 e 7); “Liberdade” (nos numeros 9, 10 e 11); “Monarquia Absoluta” (nos niimeros 13 e 14);

830 Argos da Lei, 18 jan. 1825, n. 4.
% Tdem.
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“Democracia” (no numero 16); “Legitimidade” (nos nimeros 17 e 40); e “Povo Soberano” (no
niimero 18). Facamos um breve passeio pelas ideias do Odorico Mendes doutrinario®.

Nosso autor tem plena consciéncia da ma impressao que a palavra “constitui¢ao”
causa: “A palavra Constitui¢do nesta provincia tem-se tornado muito odiosa, por isso que esses
que tinhdo a alcunha de constitucionaes Portuguezes”. Dai que assuma uma postura de
educador, tentando desvencilhar a ideia de constitui¢do dos fatos referentes as Cortes de Lisboa,
para lhe resgatar seu sentido mais proprio. Afirma que, enquanto o Brasil estava unido a
Portugal, a constitui¢do portuguesa guardava seu sentido, mas, separado o Brasil, este tinha

direito a buscar a sua propria orientagdo sob forma constitucional, desta vez uma que lhe fosse

mais favoravel:

Se uma tal coldnia, ja nagdo entrada no goso de todos os seus direitos politicos,
forma uma constitui¢do menos popular, ndo € porque ndo possa moralmente
formar uma em que mais figure a massa geral, € sim porque, attendendo ao
seu estado de coizas, seria precipital-os o dar amplissima liberdade a povos
até alli submettidos 4 escravidao™®®.

Assim, descendo da concepc¢do geral de Constituicdo — “Constituicdo do Estado ¢ a
regra fundamental que determina o modo porque se deve exercer a auctoridade publica”®” —,
Odorico Mendes chama aten¢do para o fato de que os principios de soberania e liberdade a
serem prezados na Magna Carta de um pais independente devem ser conformados a situacao
especifica da nacdo. Isso explicaria, tendo em vista o estado de analfabetismo e escraviddo a
que fora reduzida a maior parte da populacao brasileira, as poucas prerrogativas dadas ao povo,

o qual ndo seria dotado — do ponto de vista de Odorico — das “luzes” necessarias para bem se

guiar. Diz ainda:

A Constituicao do Estado decide do adiantamento e aptiddo do mesmo Estado
para preencher os fins sociaes; por consequencia, o objecto em que um povo
deve mais pOr a mira, é a feitura da melhor Constituicdo possivel. Mas a
melhor ndo é aquella que o parece ser theoricamente; é sim a que se acomoda
mais ao local e aos peculiares interesse [sic] dos governados. Tenhamos
sempre de memoria a celebre sentenca do legislador de Athenas: “Néo dou

5 Compreenda-se, contudo, que Odorico Mendes ndo reivindica grande originalidade pelas ideias que expde. Ao
contrario, repetidamente fala, por exemplo, em “extrahir dos diversos auctores estes principios geraes; fazendo a
applicacdo, quando couber, as nossas actuaes circunstancias” (O Argos da Lei, 21 jan. 1825, n. 5). Ou ainda:
“advirto aos meus leitores que nad [sic] aspiro a dizer coizas novas; dar-me-hei por mui ditoso com dizer coisas
boas. Assim, nad attribudo a plagio muitas expressdes e pensamentos que transcrevo dos modernos publicistas”
(O Argos da Lei, 28 jan. 1825, n. 7).

% O Argos da Lei, 21 jan. 1825, n. 5.

67 Idem.
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aos Athenienses as melhores leis que € possivel dar, dou as que melhor
quadrio 4s suas circumstancias e costumes”®,

Como se vé&, Odorico Mendes nao defendia a simples cOpia e aplicagdo de ideias
europeias modernas ao Brasil: acreditava ser necessdrio fazer uma mediacdo entre elas e as
condic¢des especificas da formacao histoérica brasileira.

A prépria existéncia de uma Constituicdo supde que o governo que va garantir o seu
cumprimento tenha “legitimidade” diante do “povo soberano”. “Legitimidade, em sentido
proprio, significa a qualidade de ser conforme 4 lei”. Como, defende Odorico, os governos
existem em causa dos governados, e ndo dos governantes, “tera legitimidade aquelle [governo]
que existe por consentimento dos povos, e que contribue para a felicidade da maior parte”®.
Odorico tinha consciéncia de que isso parecia se opor ao que era voga na Europa naquele
momento, com a restauracdo de monarquias absolutas apds a queda de Napoledo Bonaparte,
em 1814, processo que se dava por meio de uma restri¢ao do sentido da palavra “legitimidade’:
“hoje a politica dos Estados Absolutos da Europa, politica ruinosa e sanguinaria, tem tomado a
palavra legitimidade em um sentido restricto”, qual seja, o de que “s6 tem legitimidade os
governos absolutos; e que qualquer revolucad popular, destinada a mudar a forma de governo,
¢ criminosa”’?,

E contra esse clima de opinido, segundo o qual Pedro I seria legitimo soberano brasileiro
apenas porque filho da familia real portuguesa, que Odorico Mendes se insurge. Segundo este,
“S. M. L. C. [Sua Majestade Imperial Constitucional] ndo padece duvida que € legitimo soberano,
porque, quanto cabe em suas forcas, busca aditar os Brazileiros, e governa por unanime

”71Ou seja, Odorico Mendes, & maneira

acclamacaé dos povos e por geral consentimento
iluminista, substitui a fonte de legitimidade do soberano: ndo o direito divino delegado a uma
determinada familia’?, mas, sim, o pacto social estabelecido pelo “geral consentimento”. Nosso

autor leva ainda mais longe o raciocinio, de maneira bastante concreta:

8 Idem.

% O Argos da Lei, 4 mar. 1825, n. 17.

70 Idem, grifo do autor.

"I Idem, grifo nosso.

72 “Quem zomba da soberania essencial do povo, suppoem que Deos escolheu certas familias privilegiadas, e por
ellas repartio este globo que habitamos. Esta hypothese absurda faz que Deos se deva considerar um ser injusto e
tyrano, que, s6 por assim o querer, sujeita tantos milhdes de homens aos caprichos de um punhado de individuos,
que de ordinario ndo curdo das precisdes dos seus escravos, porque nunca por si as experimentardo. Porem para
que traremos argumentos que provem que um tal principio € inadmissivel? Quem ignora que os primeiros governos
fordo estabelecidos pela violencia e pela astucia? Da historia consta que as familias que hoje se crem senhoras do
resto dos homens, comegario a florecer depois de terem firmado o seu trono sobre montdes de cadaveres” (O
Argos da Lei, 8 mar. 1825, n. 18).
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deixando rebugos e fallando com franqueza, é um servil adulador que,
fingindo crer que o trono Imperial deve sentar-se em bases ainda mais solidas,
assegura que S. M. I. C. é um herdeiro legitimo do Brazil. De quem herdou o
nosso Imperador o Brazil? Do Rei de Portugal e Algarves? Este, alem de ainda
estar vivo, perdeu o direito 4 coroa do Brazil, assim que os povos 4 uma
patentearad que sua vontade era subtrahirem-se ao jugo tyrannico
Portuguez”™”.

E como se a nacdo soberana brasileira nascesse ex nihilo: ndo advinha a legitimidade
do soberano de qualquer justo direito por antiguidade ou coisa similar, mas por uma recente
“acclamagdo” por parte dos “povos” brasileiros. Essa visdo acerca da legitimidade era tao
estranha, na época, que Odorico chegou a pensar na possibilidade de encontrar outra palavra
para designé-la, j& que “legitimidade” era a “palavrinha do peito” do “congresso-diabolico,
chamado Santa-Allianca”"*.

Crendo, a maneira iluminista, que “Pertence 4 nacdo o legislar sobre o0 modo porque
pretende ser governada, e sobre o proceder dos cidadaos: a este poder ¢ que chamao legislativo”,
faz Odorico a defesa da divis@o dos trés poderes, sobretudo chamando aten¢do para a necessidade
de apartar o poder legislativo do poder executivo. Essa divisdo traria consigo um respeito ainda
maior, segundo vé, pela Constituicdo: pois “das leis fundamentais ¢ que dimana o poder dos
legisladores; como poderido elles mudal-as, sem destruir os fundamentos da sua propria
auctoridade?”. Estaria ai a principal garantia de liberdade do povo™.

Por falar em liberdade, o que pensa Odorico a respeito, ele o copiou de Mirabeau,
como diz explicitamente’®. Mais uma vez, aqui o publicista tem de primeiro desarmar as
prevencoes que seu publico poderia ter contra a palavra, como se investido do papel de educador
politico’”: “Ha pessoas nesta provincia que, quando se falla em liberdade, assentad que se trata
de Republica, como se ndo houvesse governos livres, sem serem republicanos”. De certa forma,
Odorico inocenta a palavra “liberdade” da carga negativa carregada pela palavra “republica”,
segundo a percep¢do de muitos: e era “para taes pessoas (...) que principalmente escrevo este

278

artigo”’®, pois

30 Argos da Lei, 4 mar. 1825, n. 17.

4 Idem.

750 Argos da Lei, 28 jan. 1825, n. 7.

%0 Argos da Lei, 4 fev. 1829, n. 9.

77 Sdo0 muitos 0s casos em que isto ocorre. Veja-se este outro, ao falar de independéncia no modo de proceder de
cada cidadao: “Advirto que a palavra independencia, de que uso tanto neste artigo, ¢ em diverso sentido daquelle,
que hoje tem geralmente esta palavra no Brazil: significa neste coso [sic] a liberdade de fazer o que se quer sem
sujeicdo” (O Argos da Lei, 4 fev. 1829, n. 9).

78 0 Argos da Lei, 4 fev. 1829, n. 9.
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o uso que se faz da liberdade € injusto, quando transpomos as raias que nos
prescrevem as leis; € illicito, quando se ndo encerra nos limites marcados pelo pacto
social. E a sociedade, sem duvida, pode para bem commum circunscrever a liberdade
dos seus membros ou regular o exercicio della”.

Odorico Mendes assim escreve para esclarecer que, embora todos os homens sejam
“livres por natureza”, isto ndo quer dizer que ndo estejam “sugeitos as leis que lhes impdem a
natureza e a razio”%.

A filiaca@o desses ideais com o iluminismo fica ainda mais explicita com a referéncia a
um rousseauniano pacto social, bem como com citacdo do “illustre auctor do Espirito das
Leis™®!. Reconhecida a limitagdo da liberdade de acordo com “leis da natureza”, a inexisténcia
de uma independéncia pessoal absoluta e a divisdo dos poderes, Odorico Mendes argumenta
em prol da racionalidade da monarquia, se exercida por individuo que ndo aspire a ser
“tyranno”: “O soberano a quem a nagdo confia o0 mais estenso poder, ¢ forca que reconheca as
leis da mesma natureza, que com voz imperiosa o admoesta como ao infimo dos seus suditos”*?,
No vocabulario politico de Odorico, “independencia total” ¢ o mesmo que “licenga”,

“anarquia”, “abuso da liberdade”. E, em suma, o mesmo que “democracia”. O retrato que dela

pinta € idéntico ao da tirania:

O povo, em republicas bem democraticas, muitas vezes nad sabe o que é
liberdade, e o seu governo muitas vezes € mais duro que o do tyranno mais
barbaro. Se o abuso do poder introduz o despotismo, um cego enthusiasmo
conduz 4 anarquia; desordem que deixa cada homem 4 discrip¢do do seu
similhante, que torna a sociedade mais desgracada e traz comsigo o
despotismo. (...) Se os que governdo os homens podem abusar do poder, o
povo pode abusar da liberdade, quanto a rasdo ou o seu verdadeiro interesse
cessdo de esclarecel-0*.

O fiel da balanga entre os dois extremos, o despotismo tirdnico e a anarquia
democrética, seriam as “leis sabias”. Estas previnem o povo de ser “escravo dos demagogos”,
0s quais muitas vezes dariam aos regimes mais opressivos uma mascara de liberdade: “Algumas

republicas modernas nos provao que sob os magistrados o povo estd muitas vezes mais sopeado

7 Idem.

80 Tdem.

810 Argos da Lei, 8 fev. 1825, n. 10, grifo do autor.

82 Idem.

8 Idem. Esse retrato era bastante disseminado a época, correspondendo 2 principal vertente de pensamento dos
liberais brasileiros nas primeiras décadas do século XIX: o “liberalismo constitucional”, cuja descri¢do exata se
pode delinear a partir do O Argos, pois o seu redator estd sempre a renegar o “absolutismo”, sim, mas também a
“democracia” que, no limite, levaria a desrespeito ao proprio poder constitucional (BARRETTO, PAIM, 1989, p.
66-68).
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que sob o mais decidido tyranno”. D4 ainda um exemplo trazido da antiguidade: “Sob Tito,

Roma goza de mais liberdade que no tempo do antigo senado: sob Domiciano, ella recae na

escraviddo”®*.

Nao h4 ddvida do qudo o jovem Odorico Mendes era avesso a forma de governo
democritica®, pelo menos tendo em vista o seu significado corrente na época, que 0 préprio

autor esclarece, como vimos. A esse respeito, estas suas palavras sao definitivas:

Nao ha quem deixe de conhecer os inconvenientes do governo popular, que,
pelos excessos do povo, € considerado como o peior, depois do governo
absoluto. Leido-se as historias das democracias, ver-se-hd que o delirio e o
fogo por commum presidem aos conselhos do povo. A parte menos rasoavel
e esclarecida da nacad legisla para as pessoas de mais luzes; e, como os
homens desarrasoados s@o invejosos, todos 0os que tem virtudes e talentos se
fazem suspeitos 4 gentalha: a inveja, e ndo a virtude, ¢ o movel das
democracias.

(...) E certo que, nas democracias, a ambicad, a lizonja, o delirio, tomdo um
immenso poderio; e os povos, para terminarem as suas desgracas, se vao
refugiar 4 sombra das azas da tyrannia; a qual acaba de destruir o que ainda
tinhao poupado a anarquia e a licenca.

Em uma palavra, onde quer que o povo estd de posse dos poderes politicos, o

Estado traz comsigo a propria ruina®’.

Isso, vejamos, € o que pensa Odorico Mendes da democracia “em abstrato”. Quando
se direciona as realidades brasileiras, entdo, seu diagndstico se torna ainda mais duro,
mostrando mais uma vez como acreditava ser necessario mediar entre um ideal politico e o

meio social a que se quer aplicé-lo:

Estes inconvenientes dos governos populares se torndo de mais pezo em uma
nacgao que, como a nossa, ndo tem aquelle grau de luz necessario para tornar-
se mais moderada e mais capaz de deliberar; e ainda avultad mais quando,
como de presente acontece no Brazil, existem principios luctadores e
heterogeneos, taes como a escravatura, a despovoagdo, a nimia extensao do
solo, e grande quantidade de homens creados com ideas diametralmente
oppostas®’.

8.0 Argos da Lei, 11 fev. 1825, n. 11.

85 Isto nos faz colocar em suspensdo a informacdo repetidamente dada por seus bidgrafos de que Odorico Mendes
era republicano (LEAL, 1987, p. 20) (LISBOA, 2012, p. 427). Na verdade, a questdo se torna ainda mais
problemdtica porque, ao que parece, o proprio Odorico assim se declarou em um escor¢o biogréfico escrito de
préprio punho (CARDIM, 1971, p. 67). Em momento oportuno, no préximo capitulo, voltaremos a debater a
questao.

8 0 Argos da Lei, 1° mar. 1825, n. 16, grifo nosso.

87 Idem.
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Adicionalmente, atentemos para o que destacamos no texto: o “governo popular” ¢ “o
peior, depois do governo absoluto”®. Embora ache este mais danoso que aquele, a prépria
comparacdo ja é curiosa e relevante em si mesma. O que compreende Odorico por monarquia
absoluta?

A seu ver, a monarquia absoluta representa o risco de que, entregue o destino da nacdo
as maos de uma s6 pessoa, esta, da mesma maneira que terd maior facilidade para manejar a
administracao conforme a necessidade imponha, podera propender para a tirania, na qual “todas
as for¢as do Estado sdo sacrificadas as fantasias de um despota”89. Ou seja, em esséncia, o
absolutismo ndo € necessariamente ruim, pois pode acontecer de uma sociedade ser bem
dirigida por alguém de “engenho, capacidade e virtude”, mas o comum é que o soberano seja
dotado de “indolencia, incuria, necedade”. Trata-se de uma “oscillagad continua”, coisa diversa
do que ocorre numa “monarquia limitada pelas leis”, a qual sera mais estavel e equanime®’.

A comparagdo entre monarquia absoluta e monarquia limitada é encontrada na prépria
histéria do Brasil em relacdo a Portugal. Odorico Mendes atribui a decadéncia deste ao “luxo
Asiatico” dos seus dispéndios, ao passo que o novo império brasileiro seria muito mais
acanhado em seus gastos: “este luxo desmesurado dos reis absolutos se diminue muito nas
monarquias limitadas; e o exemplo temos em nossa casa: observe-se a differenca que ha entre
as despezas d’El Rei D. Jodo Sexto e do Imperador do Brazil”®!. Mais ainda, sem negar que

Portugal efetivamente alcancgara alguma grandeza no passado, Odorico Mendes o desvencilha

de qualquer qualidade absoluta de sua monarquia:

Um argumento falso, que lavra a qui [sic] por muitas pessoas, € que Portugal
viveu socegado e obrou tantas maravilhas em tempo do absolutismo. Alem de
que Portugal e todas as na¢des tem debaixo de governos despoticos soffrido
grandes commocdes, vindo o socego das monarquias absolutas a nad ser tad
duradouro como nos querem pintar, lembremo-nos que, se Portugal se
illustrou em ac¢des nobres e atrevidas, foi em tempo em que alli reinava uma
tal ou qual liberdade e constitui¢ad, foi em tempo em que havia umas cortes;
mas, logo que os Portuguezes de todo se esquecerdo das sua representacio,

8 Pesquisas sobre o vocabulério politico em circulagdo no Brasil nas primeiras duas ou trés décadas do século
XIX tendem a enfatizar que “republica” era compreendida de maneira peculiar: “o conceito, entre os ilustrados
europeus e os fundadores da republica nos Estados Unidos, traria consigo elementos da monarquia inglesa do
século XVIII, principalmente no que respeitava aos mecanismos de fiscalizacdo do poder” (GALVES, 2015b, p.
32). Isso poderia explicar em parte por que Odorico Mendes, embora se dizendo republicano, tenha sido um dos
principais defensores da monarquia constitucional, como veremos no préximo capitulo. No entanto, as coisas se
complicam porque, como temos visto em suas formulacdes doutrinais em O Argos da Lei, a compreensio que ele
tinha de “republica” era aquela especificamente “democratica”, mais identificada com ideais da Revolugdo
Francesa, concepcao que ele repudiava. Ndo parecia pensar de imediato na republica norte-americana, que, como
ja veremos, ele elogia.

80 Argos da Lei, 18 fev. 1825, n. 13.

%0 Idem.

V'O Argos da Lei, 22 fev. 1825, n. 14.
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tornardo-se infelizes, e o sad hoje, e o serdo para o futuro, se nio fizerem o
que devem. Assim, Brazileiros, se a desgraca, de novo, delles e de nds
formasse uma sé nagao, iriamos participar das suas miserias e abatimento; mas
a mao occulta do tempo minou o systema colonial, e nunca mais o havemos
de ver em nossa muito querida patria®>.

Para nosso autor, a tirania, do mesmo modo que a anarquia, seria causa de decadéncia
social.

Na férmula politica endossada por Odorico Mendes, portanto, despotismo absolutista
e republica democratica sdo as duas formas modernas que podem assumir o pior arranjo do
poder e da sociedade. Rechacando ambas, o que ele deseja para o novo império brasileiro pode
ser resumido em umas poucas palavras-chave: realismo, para perceber o quanto ideias proficuas
podem ou ndo ser aplicadas ao Brasil; divisdo dos trés poderes; € monarquia constitucional
limitada, tudo guiado por um ideal iluminista acomodado aos trépicos. Resume o proprio

publicista:

Combinando pois, [sic] as liberdades dos povos com o estado actual das
nossas coizas, nem devemos propagar principios do absolutismo, nem os de
uma democracia desregrada incompativel com o nosso estado: a Constituigad
que juramos, soube de uma vez conciliar as justas liberdades dos stibditos com
o decoro devido aos monarcas, o que tem sido muito difficil em todos os
tempos; e esta conciliacad depende das tres formas de governo simplices, que
a mesma Constituicad em si reuniu, e da exacta divisad dos poderes politicos,
em que principalmente consiste a bondade do systema de monarquia
limitada®.

2.2 O Argos versus O Censor

Como vimos, as vezes de maneira esquematica demais, talvez até mesmo maniqueista,
Odorico Mendes cria em O Argos da Lei a imagem de um Maranhdo antes completamente
entregue a desmandos, a inteira anomia num periodo colonial no qual mandavam os
governadores e seus cumplices “portugueses” do modo como bem entendiam. Contra esse
passado lamentdvel, emergia a imagem dos libertadores D. Pedro I, Silva Lobo e Lorde
Cochrane, que teriam debelado as trevas e aberto uma nova era de liberdade para o Brasil e,
especificamente, para o Maranh@o. Essa narrativa geral, na qual Odorico se inseria como

defensor dos verdadeiros interesses patrios, e pelos quais lutaria sem outro objetivo além do de

fazer valer o bem publico, viria a ser a tonica do seu jornal. E contra esse pano de fundo,

92 Idem.
9 0 Argos da Lei, 1° mar. 1825, n. 16.
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delineado mais ainda por sua oposic¢ao a Garcia de Abranches e a Jodo Crispim Alves de Lima
— redator de O Amigo do Homem —, que emergem os embates concretos das suas ideias de
nac¢do, incipientemente elaborada. J4 vimos como ele as formulava em abstrato, agora vejamos,
para finalizar este capitulo, como as aplicava em discussdes mais especificas, talvez até
comezinhas, atinando a trés eixos de conflito: 1) a querela do novo status de “brasileiro”, ou
“patricio”, e do de “portugués”, ou “amigo”; 2) a conveniéncia ou ndo de um regime
republicano no Brasil; e 3) a soberania nacional posta em questdo devido a reivindica¢des de
Lorde Cochrane.

Mas, antes de mais nada, quem foi Garcia de Abranches? O portugués Jodo Anténio
Garcia de Abranches nasceu em 1769, tendo vindo para Sao Luis em 1789. Iniciou sua vida
consertando relégios, depois abrindo casa comercial e se tornando comerciante e agricultor de
muitas posses (MORAES, 2012, p. 39). Seu neto Dunshee de Abranches pinta o inicio de sua
carreira com o jornal O Censor — a partir de seu oitavo nimero se chamou O Censor
Maranhense, publicado apds o retorno de seu autor de Portugal, para onde tinha sido expulso —
como sendo uma resposta orquestrada por certo circulo de poder da cidade, que entdo se viu
apeado do poder, ao novo grupo politico dominante, representado por Silva Lobo / Cochrane e

por Manuel Odorico Mendes:

Esta epistola do fogoso publicista [refere-se a carta de Odorico Mendes, em O
Argos n°® 2, enderecada a Silva Lobo, alertando-o para as “familias por inteiro
votadas a perder a provincia”] alarmara os grupos moderados, quer de
brasileiros natos, quer de brasileiros adotivos, e era um cartel de desafio aos
portugueses, que se mantinham aferrados aos seus ideais recolonizadores. (...)
Nessa mesma tarde, era Garcia de Abranches procurado por uma comissao de
pessoas gradas e prestigiosas, presidida por Meirelles, instando para que
opusesse a sua autoridade moral, geralmente respeitada por todos os
habitantes da ilha, e a sua pena fulgurante e austera, a esses escritos
desabusados e revoluciondrios de Odorico Mendes. Achavam que o Amigo do
Homem s6 ndo bastava para enfrentar o Argos da Lei. Jodo Crispim era
humorista de mais e nfo tinha o prestigio do velho fidalgo, mesmo entre os
portugueses da Provincia. E um dos presentes, em uma frase feliz, inspirara o
titulo da projetada folha, dizendo que “o Sr. de Abranches, pelo seu tipo severo
e distinto e pelas suas ideias sensatas e sas, fazia lembrar os censores da antiga
Roma” (ABRANCHES, 1970, p.81, grifo do autor).

O primeiro nimero de O Censor, de 24 de janeiro de 1825, respondia logo a uma
questdo especialmente espinhosa veiculada pelo Argos em seu primeiro nimero, da qual
tratamos paginas atrds: a composicdo da guarda civica exclusivamente por brasileiros natos, e
ndo pela “garotada Portugueza”, que andaria vandalizando a cidade. Dizendo que o ajudante de

ordens Clementino Jos¢é Lisboa so poderia ter cometido um erro em nome do “sdbio” Cochrane,
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ao assinar em nome deste o oficio em questdo, afirma que “existe entre nds huma Deusa sagaz
intitulada = Discdrdia, que dizem os Poetas fora expulsa do Ceo por fazer alli mil dezordens”,
e “foi ella, que apanhando 14 na Salla, aquelle Mogo descuidado, trocou-lhe a pena em dspide
de cuja lingoa o magico bico escreveu com letal veneno aquelle Officio”®*. Como se V&, era
ferina e zombeteira, embora com elegancia, a lingua do Censor.

Em que estaria o erro do oficio em questdo, que foi, como vimos, defendido por
Odorico Mendes? O argumento do Censor era basicamente o seguinte: ndo era possivel que
Cochrane tivesse exarado essas ideias, pois estariam em franco desacordo com a lei entdo

vigente, no que dizia respeito a portugueses naturalizados. Diz Abranches, em suma:

Quem poderd acreditar, que o Exm°® Marquez falasse por ora em Brazileiros
naturalizados, se ainda os ndo ha; nem que elle chamasse cidadad naturalizado
a Jodo Jac4? Jodo Jaco he cidadad Brazileiro ligitimo, ainda mesmo que nad
fosse, Patricio e Amigo: Jodo Jacé estd identificado nos direitos do Artigo 6°
paragrafo 4° da Constitui¢ad; e portanto he Cidadao Brazileiro ligitimo, ndo
naturalizado. Os naturalizados sad aquelles de que trata 0 mesmo Artigo no
paragrafo 5°, e hdo de obter essa Graca por Carta do Poder Executivo na
conformidade do artigol02 paragrafo 10 do Capitulo 2 da mesma
Constitui¢do®.

Do ponto de vista legal, Abranches dizia algo irrefutdvel. Mas, em sua resposta,
Odorico Mendes pratica um giro argumentativo: tenta resolver um problema de fundo histérico-
social mais amplo, a distin¢c@o entre brasileiros e portugueses no novo contexto, por meio de
um apego artificial a uma solugdo juridica, ou seja, atendo-se a certa interpretacao questiondvel
do texto da lei.

Ap6s dizer que Garcia de Abranches utilizava “muitas frazes de preto Angola”, porque

tentara atacar a cultura do redator do Argos, passa a tratar do cerne do problema:

Um argumento que o Censor traz de mais pezo €, que no officio explicardo-se
mal, porque os filhos de Portugal que, ao tempo que se jurou a independencia,
estavao no Brazil, ndo sao Brazileiros naturalisados, segundo a Constituicao.
A isso respondo que a lei, por favorecer os Europeos, usou de uma daquellas
ficgdes de que tantos exemplos se encontrdo no Direito Romano, e em
consequencia disso considerou como nascidos no Brazil a esses homens; ate
porque, devendo a Constituicao durar longamente, e sendo esses Europeos os
unicos que, em todo o tempo que ella dure, podem estar no caso apontado, nao
quizerdo os Legisladores por tdo pouco fazer mais uma differenca; e a
estebelecerao tdo somente quanto aos que ao depois se viessem chegando 4
terra de promissao (...) Naturaes de um paiz sdo os que nelle nascerdo;

9 0 Censor, 24 jan. 1825, n. 1, grifo do autor.
% Idem.
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naturalisados os que, sem ser naturaes, se tornardo taes, por terem habitado

esse mesmo paiz o tempo que a lei prescreve®.

O que dizia a Constituicdo de 18247 No citado artigo 6°, a que se refere Abranches, 1é-
se em seu paragrafo IV que sdo “Cidadaos Brazileiros”, entre outros, os “nascidos em Portugal,
e suas Possessdes, que sendo ja residentes no Brazil na época, em que se proclamou a
Independencia nas Provincias, onde habitavam, adheriram 4 esta expressa, ou tacitamente pela
continuagio da sua residencia” (CONSTITUICAO POLITICA DO IMPERIO DO BRAZIL DE
25 DE MARCO DE 1824, 1824, n.p.). O pardgrafo V estipula o caso dos estrangeiros
naturalizados, dizendo ainda: “A Lei determinard as qualidades precisas, para se obter Carta de
naturalisacio” (CONSTITUICAO POLITICA DO IMPERIO DO BRAZIL DE 25 DE
MARCO DE 1824, 1824, n.p.). A nosso ver, uma leitura objetiva e razodvel do texto
constitucional favorece a interpretacdo simples fornecida por Abranches: Jodo Jacob ndo
solicitara “Carta de naturalisacdo” alguma, pois ndo precisava, ja que estava no caso dos

\

“nascidos em Portugal” que “adheriram” a “Independencia das Provincias

2 ¢

tacitamente pela
continuagdo da sua residencia”. Ou seja: por mais constitucional que fosse Odorico Mendes,
nao chegava ao ponto de adotar o ponto de vista constitucional de que, nascente o novo Império,
dele gozariam livremente e na mesma medida brasileiros e portugueses, desde que estes tltimos
assim quisessem. Para Odorico Mendes, “Brazileiros” e “Portuguezes” eram iguais, mas parece
que os “Brazileiros” eram mais brasileiros...

Voltando a falar do emprego de “naturaes” na guarda civica, nosso publicista explica-

S€ mais uma vez:

[...] digo e torno a dizer que nad se devem empregar uma grandissima porcad
delles [europeus], por serem Brazileiros posticos. Ha em Maranhad 3 classes
de patricios de Portugal, a saber: os que nunca se metterad nos negocios
politicos, os que querido uniad com Portugal s6 em quanto durou a
Constituicad nesse reininho miseravel, os que a queriad tanto em tempo dessa
Constituicad como em tempo ja do absolutismo. Os primeiros podem ser
empregados, porque nad derad provas de inimizade ao Brazil; os segundos o
podem ser tambem, mas nad por agora, em quanto as coizas andao intricadas,
pois, se em Portugal se jurar de novo a Constituicad, temol-os outra vez a
trabalhar na corrente com que se deve prender o Brazil d mde-patria; os
terceiros, em fim, que compdem a maior parte, sad nossos inimigos jurados,
que se fingem mui coitadinhos, e estad sempre promptos para fazer mal ao
Brazil, por odio e rancor que ao nome Brazileiro consagrao®’.

% O Argos da Lei, 28 jan. 1825, n. 7.
7 Idem, grifo do autor.
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O que vemos ai é Odorico Mendes preterir o que parece uma justica imediata (tratar
todos os portugueses igualmente, bem como “Brazileiros” e “Portuguezes” sem diferenca) em
prol do que, ao seu ver, é uma justica real, necessdria ao momento. De igual modo como antes
admitira que a lei fosse burlada no caso do afastamento de Joao Jacd, e de idéntico modo como
tentou dar uma interpretacdo fabulosa ao texto constitucional para endossar certa postura diante
dos “Portuguezes”, aqui também desce de uma justica abstrata, geral, para a sua aplicagdo
concreta. Sua conclusdo € que, se por um lado os “Brazileiros” sdo mais brasileiros que os
“Portuguezes”, € porque, por outro, alguns “Portuguezes” sdo mais portugueses que 0s outros,
e por isso mais indesejdveis.

Um segundo ponto das contendas do Argos com o Censor que é relevante para a
concepcdo de nacdo de Odorico Mendes € a conveniéncia ou nao da forma de governo
republicana. Diz Odorico que “a palavra Republica, entre vos-outros [refere-se a Abranches e
demais portugueses], € um talisman com que pretendeis indispor os Brazileiros natos com o
nosso amado Imperador”, no intuito de persuadir este de que so6 encontraria “lealdade naquelles
mesmos que, nad hd muito tempo vozeavao contra a sua inviolavel pessoa”. Garcia de
Abranches e outros, portanto, veriam como algo conveniente espalhar o medo de uma ameaca
republicana no Maranhdo. Assim, deveriam todos “altear a voz contra um rabiscador de papel
que pertende espalhar que existe no Maranhio um partido occulto de republicanos™?®. Seguindo

a mesma linha de raciocinio, Odorico exemplifica:

Como o nome Republica tem-se tornado odioso aos verdadeiros amantes do
Imperador, todos os bandos imputad aos seus contrarios o crime de
republicanos, para melhor atrahirem os povos, que muito acatio a sua sagrada
pessoa. Assim, Bruce chamava republicanos aos dissidentes do Itapicurt;
estes aos partidarios do Bruce; e agora o Censor e os seus camaradas a aquelles
que tad cuidadosamente tem contribuido para o socego publico. Se o redactor
do Argos e o Presidente interino [Silva Lobo] tivessem dado provas de
republicanos, certamente o Pacificador [Cochrane], que deu a Pernambuco
[provincia com grande concentracdo de republicanos, comparativamente as
outras] um grande exemplo, a um teria mandado callar, a outro teria lancado
fora da presidencia®.

E a essa altura que Odorico Mendes faz o maior elogio ao regime republicano que se

pode encontrar em O Argos da Lei, também indicando da maneira mais explicita por que ndo o

100

considera adequado para o Brasil de entdo . Censurando O Censor, diz o publicista que nunca

% 0 Argos da Lei, 22 fev. 1825, n. 15, grifo do autor.

% Idem, grifo do autor.

1% Embora ndo sejam palavras suas, mas palavras de um “Extracto do Supplemento do Diario do governo de
Pernambuco, n° 7, que vem no Diario Fluminense n°® 143” que Odorico Mendes achou por bem reproduzir na
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imitard seu gesto de menosprezar Benjamin Franklin, “o maior de todos os filhos do continente
Americano”. Nao bastasse esse elogio, ainda o compara a Prometeu, ao dizer que ele “arrebatou
o raio do Ceo, e o sceptro dos tyrannos”. Prossegue dizendo que “Franklin ¢ um homem tao
virtuoso, pugnando pelo governo republicano, que servio muito bem aos Estados Unidos, como

sdo amotinadores e rebeldes os democratas do Brazil”. Pois estes,

[...] que se affoitad a proclamar um governo reprovado pela opiniad geral, e
dad com isso causa a scenas de horror e de sangue. E maxima constantemente
trilhada em Politica que todas as formas de governo nad se podem acomodar
a todos os povos. (...) Nas circunstancias do Brazil, cada republicano do
Maranhao merecia ir com recommendacad ao hospital em que se curad
enfermidades da cabeca'®!.

Insistamos: “republicano”, em abstrato, até o proprio Odorico era, a julgar pelo que
dizia de si proprio e por trechos como este, mas desejar a republica no Brasil da época era uma
ideia de loucos, como ele afirma.

No que diz respeito a questdes factuais com que se houve Odorico Mendes no Argos,
a de maior relevancia foi a das presas reivindicadas por Cochrane em pagamento pelos servigos
que prestou como “libertador” do Maranhdo, em nome de D. Pedro I, pois era problema que
tocava na soberania nacional brasileira. No dia 20 de janeiro de 1825, Lorde Cochrane enviou
para Silva Lobo uma exposicdo, com a qual reivindicava o cumprimento, a seu ver, de Leis e
Regulamentos do Servigo Militar, o que implicaria no pagamento de 424:196$461 réis ao
inglés, o qual, “generosamente”, dizia contentar-se com a quarta parte do valor, ficando este,
portanto, em 106:000$000 réis. O reivindicado seria pagamento advindo de aplicagcdo do
Decreto Imperial de 11 de dezembro de 1822, pelo qual mercadorias e propriedades de
portugueses apreendidos na alfandega quando da capitulagdo diante da esquadra imperial, no
caso a chefiada pelo almirante inglés, seriam o pagamento dos oficiais € marinheiros (SILVA,
1972).

Silva Lobo respondeu por oficio que reuniria a Junta de Fazenda para discutir a
questdo. Esta, no dia 3 de fevereiro, efetivamente reuniu-se e aquiesceu as reivindica¢des do
Marqués do Maranhdo, apenas solicitando a este que estendesse mais o prazo para que O

pagamento fosse realizado. Houve dois votos contrarios, um do desembargador Chanceler

edicdo 17 de seu Argos, vale lembrar o documento em que se denuncia o “republicanismo magonico” como fator
nocivo e desestabilizador das “Provincias do Norte do Imperio”. Embora Odorico Mendes seja claro em rechagar
o regime republicano no Brasil, ndo deixa de ser curioso que reproduza esse extrato, ja que ele proprio combatia a
ideia de uma ameaca republicana, vendo nela mera fantasia dos que queriam atrair para si a confianga do monarca
(O Argos da Lei, 4 mar. 1825, n. 17).

101 Tdem.
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interino André Gongalves de Sousa e outro do Tesoureiro-Geral Manuel Gomes da Silva
Belfort, que, em sintese, diziam ndo entrar no mérito de ter ou ndo o marqués direito ao que
exigia, pois acreditavam nao competir a uma junta provincial resolver a matéria, a qual deveria
ser remetida ao governo imperial (SILVA, 1972). Embora, quando presente nessa reunido, o
desembargador-Procurador da Coroa Manuel da Costa Barradas tenha votado a favor do pedido
de Cochrane, na sessd@o do dia 10 de marco voltou atrds, requerendo que lhe fosse subtraida
qualquer responsabilidade pela decisdo e afirmando a mesma linha de argumentacdo daqueles
dois opositores: “Nao entrando, pois, na averiguagao do direito que tem o Exmo. Marqués ou a
Esquadra, somente digo que este negdcio se deve submeter a imediata Resolu¢do de V. M.
Imperial” (SILVA, 1972, p. 335). Por fim, apds alguns outros revezes, o dinheiro reivindicado
foi pago a Cochrane (SILVA, 1972).

A questdo era controversa e foi, de certa forma, responsavel pela transformacgdo de
Cochrane de heréi em ladrdo. E, por exemplo, o que escreveria Garcia de Abranches ao fim do
ano de 1825 — muito depois de Cochrane ter deixado terras maranhenses (em abril) —, quando
de seu retorno a provincia, de onde tinha sido expulso pelo almirante inglés sob a alegagao de

fomentar a desordem e trabalhar contra a independéncia:

Ver-se-ha pois que no momento em que o infeiz [sic] Maranhad commecava
a gozar as doguras da paz e da boa ordem, que o mesmo Lord tinha promovido
e plantado, concebeo elle o mais infame e temerario projecto de extorquir 4
Fazenda publica daquella Provincia, por meio da Forca que tinha 4 sua
disposi¢ad, a exorbitante somma constante da Copia n® 2 [refere-se a
documento anexo a publicacio] (alem de outras immensas sacadas a diversos
proprietarios) que elle mesmo arbitrariamente liquidou, e se fez credor a titulo
de ‘indemnizacad de Prezas &c. Constantes da copia n° 3; postergando todas
as formulas judiciaes, que as Leys em taes cazos determinad, e
necessariamente deviad preceder aquella violenta, temeraria, e injusta
Requisicad, da qual offerecemos a fiel copia n® 4 em prova do mais descarado
despotismo com que o avaro e inconsequente Pacificador em vez de dar
exemplos de respeito e veneracad as Leis e Ordens do Imperador seu Augusto
Amo, se arvorou em um despota tad atrevido e insolente (...)'%%.

192 0 Censor Maranhense, 29 dez. 1825, n. 8. O texto em questdo na verdade se trata de reprodugéo do que o autor
publicara em Portugal, quando 14 chegou expulso do Maranhdo, sob o titulo de “Auri sacra fames, quid non
mortalia pectora cogis!” (versos latinos da Eneida, cuja traducdo aproximada é: “a que levas os peitos mortais, ¢
maldita fome de ouro!”’). O banimento de Garcia de Abranches no dia 3 de maio depois repercutiria bastante mal
na corte. D. Pedro mandou que se expedisse o seguinte oficio: “Foi presente a S. M. o Imperador, o oficio do
Presidente interino do Maranhao, de 4 de junho deste ano, em que se refere ao procedimento que tivera com J. A.
Garcia de Abranches, redator do Censor, fazendo-o por fim embarcar violentamente para Lisboa. E, ndo podendo
justificar-se tdo incompetente e absoluta medida, pelo exposto no dito oficio sobre a natureza das doutrinas
publicadas naquele periédico, bem que se indiquem tendentes a destruir a ordem estabelecida, e, ainda menos, pelo
extravagante motivo alegado de ter o referido jornalista atacado a conduta do Marqués do Maranhao, como se
fosse defeso por lei o censurd-lo — houve por bem o mesmo Augusto Senhor desaprovar tdo injusto arbitrio, que
descobre em quem o pratica, ou perfeita ignorancia dos meios legais aplicdveis em tais casos, ou determinac¢do
criminosa de atropelar direitos garantidos pela Constitui¢do. E manda pela Secretaria do Estado dos Negdcios do



73

Muito diferentemente de Garcia de Abranches, Odorico Mendes defendera a
reivindicacdo feita por Cochrane. S3o vérios os argumentos que utiliza para tanto, mas o
principal € o de que o decreto imperial em que se baseava o Marqués do Maranhao era resposta
suficiente a qualquer divida sobre a justica de suas exigéncias, ndo sendo necessario remeter a
questdo para a corte, uma vez que estaria, de saida, legalmente resolvida. Um problema
adicional, e mais importante para o nosso estudo, seria o do status do Maranhao quando da
chegada do almirante: se a provincia j4 fosse considerada parte integrante do Império Brasileiro,
as presas ndo seriam “boas”, legais, e assim Cochrane ndo teria direito a elas. Odorico Mendes
defenderd que nao: que, segundo os legisladores constitucionais, s6 as provincias que de livre
vontade tivessem expressado desejo de se integrar a nova nagdo poderiam ser consideradas sob
dominio brasileiro, e esse nio seria o caso do Maranhdo antes da chegada de Cochrane. Em
resumo, Odorico julga inadmissivel “considerar o Maranhad e o Pard como partes integrantes
do Imperio Brasilico antes de serem aquellas Provincias submetidas pela Esquadra Imperial ao
mando do Lord Cochrane!®.

Desse modo, Odorico tencionava dois objetivos: por um lado, inocentar Cochrane; por
outro, ndo ferir a soberania brasileira ao inocenté-lo. Trata-se de postura curiosa: como poderia
um novo ‘“pacto social”, que uniria maranhenses a corte do Rio de Janeiro e ndo a corte de
Lisboa, ter sido firmado por meio do mero hastear de uma bandeira brasileira no lugar de uma
bandeira portuguesa no porto de Sao Luis? Temos aqui um possivel impasse, do ponto de vista
da doutrina politica de nosso publicista. Se, como ele dizia (vimos paginas atras), o “povo
Brazileiro” — infere-se que os maranhenses estejam incluidos, ja que era para esse publico que
ele escrevia o Argos — ja tinha rompido o velho pacto e desejava ser uma nova nagao brasileira,
0 Maranhao ja seria “brasileiro” por um processo historico nacional, € ndo por uma imposicao
externa. Nesse caso, como justificar a reivindicacdo que este fez com relacdo as presas
portuguesas? Por outro lado, se 0 Maranhdo s6 se tornou efetivamente “brasileiro” apos ter sido
“subjugado”, valera entdo dizer que ¢ a letra de lei que faz uma nacdo, € ndo um “pacto”
naturalmente firmado?

Como dissemos, esse é um impasse subtendido na argumentagdo do préprio Odorico

Mendes, para o qual ele ndo oferece solucdo. Por exemplo, ao dizer que Cochrane estava

Império participar ao dito Presidente interino, estranhando-lhe mui severamente o haver-se nesse negdcio por um
modo que s poderia ser aprovado em Governo onde regesse a vontade e ndo a Lei. Pal4cio do Rio de Janeiro, 3
de setembro de 1825. — Estevam Ribeiro de Rezende (ABRANCHES, 1970, p.189). Com a emissao desse oficio e
a posse de Costa Barros na presidéncia da provincia, Garcia de Abranches retornaria ao Maranh3o.

1930 Argos da Lei, 26 abr. 1825, n. 32.
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dispensado de “cumprir com certos artigos antigos de guerra Portuguezes”!® (porque s6
reconhecidos pela Assembleia Geral Constituinte apds ter efetuado o apresamento), o redator
do Argos mais uma vez parece nao resolver o conflito entre “fato” e “lei”. Também seria ir além
dos propdsitos deste trabalho querermos solucionar esse conflito.

Estas, enfim, eram as ideias e os problemas com que o jovem Odorico Mendes teve de
lidar no oficio de jornalista. Vejamos, a partir do préximo capitulo, como essas ideias e

problemas terdo ou ndo continuidade em sua atividade parlamentar.

104 Tdem.



75

3 ODORICO MENDES E A PRIMEIRA LEGISLATURA (1826-1829): como construir a

nacdo brasileira

O Argos da Lei cessou de ser publicado em sua edi¢cao de niimero 42, saida em 7 de junho
de 1825. Nenhuma explicacdo € dada, mas o motivo € simples: seu autor, Manuel Odorico Mendes,
tinha sido eleito deputado pelo Maranhao para a Assembleia Geral do Império. Sem duvida, a folha
politica foi fator impulsionador de sua candidatura, ainda que Odorico nao se utilize dela para
abertamente fazer campanha em nome préprio ou atacar adversérios (na verdade, praticamente
ignora o fato de que estavam em andamento as elei¢des). Contudo, foi por meio d’O Argos que
consolidou sua imagem como a de um legalista, constitucionalista € monarquista imune a
influéncias sectdrias desta ou daquela familia, deste ou daquele grupo politico, e principalmente
como representante principal da nova geragdo “brasileira” na politica local. Assim, se ndo fazia
campanha abertamente, como hd pouco dissemos, nao deixava de fazer por via indireta — alids,
como vimos, com grande eficiéncia. Era estratégia cujos resultados seriam mais eficientes e
duradouros.

Apesar de sua candidatura ter sido contestada'%

,0jovem de 27 anos seguiu para o Rio de
Janeiro. A primeira edi¢do do Didrio da Camara dos Deputados a Assembleia Geral Legislativa do
Império do Brasil, de 30 de abril de 1826, j4 registra ativa participacdo sua'%. Por falar em “ativa
participacdo”, eram aqueles anos de imensa atividade publica, do parlamento a rua. O momento
vivenciado era de luta por consolidacio dos pilares legais e institucionais da nova nacao, esfor¢co
esse que, alids, ndo comecou no Brasil, mas em terras portuguesas, por meio da representacao

brasileira eleita para as Cortes de Lisboa, que funcionaram de 1820 a 1822. Nao € absurdo dizer

que a vida parlamentar brasileira comecou na antiga metropole.
3.1 As Cortes de Lisboa e a ideia de nacido brasileira
De certa forma, contudo, o movimento do qual as Cortes sao simbolo comecou antes.

O ano de 1817 foi um marco, tanto pelo movimento militar em Portugal — alas de portugueses

que ndo queriam ser “colonia de uma colonia” realizaram, sob a liderangca de Gomes Freire de

195 A alegagdo era de que sua eleigdo fora ilegal porque o candidato ndo teria “o rendimento exigido pela lei”
(CARDIM, 1971, p.58).

19 Didrio da Camara dos Deputados & Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, 30 abr. 1826, n. 1, p.
2.
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Andrade, um levante militar, que, contudo, ndo progrediu —, como pela sublevacio da
aristocracia rural do Recife e Olinda (irradiando até Rio Grande do Norte, Bahia e Ceard), que
se encontrava escorchada pela carga tributdria da coroa e desfavorecida pelas vantagens
comerciais garantidas aos portugueses (BERBEL, 1999,). Um movimento era simetricamente
oposto ao outro. Muito sintomaticamente, alids, no contexto das rebelides nordestinas de 1817,
a palavra “patriota” circulou como sinonima de “revoluciondrio”, ou seja, de adepto da
Republica do Nordeste, o que muito se devia a irradiacdo de ideias iluministas a partir do
Semindrio de Olinda (BERBEL, 1999). Um “patriota” brasileiro era alguém profundamente
insatisfeito com a politica fiscal e com a legislagcdo colonial.

Do outro lado do Atlantico, a insatisfacdo com uma familia real que abandonara o pais,
privilegiando uma colonia, levou as insurrei¢cdes responsdveis pela instauracdo das juntas
governativas do Porto e de Lisboa, depois unidas em uma unica Junta Provisional Preparatoria
das Cortes, isso ao fim de outubro de 1820. A meta era criar um regime constitucional inspirado
na Constituicao liberal adotada pela Espanha em 1812, a chamada Constitui¢ao de Cédis, que
limitava drasticamente o poder do monarca. Passadas poucas semanas da instauracdo da Junta
Provisional, sdo estabelecidos os critérios gerais que se deveriam seguir para a elaboracido da
constituicdo. Como os 38 artigos desse texto prévio acabavam por centralizar demais as decisoes
nas comarcas, nao chegando a dar maior autonomia para as freguesias, € como ndo dava a
populagcdo maior controle sobre as eleicdes legislativas (pois s6 poderiam votar nos eleitores que,
se eleitos, elegeriam os parlamentares), o governo provisorio foi acusado de fugir a matriz liberal
de Cadis. Assim, deposto por movimento liderado por Manuel Fernandes Tomds, novas
instrugdes seriam publicadas em 23 de novembro de 1820, adaptando a Portugal o que antes se
aplicara na Espanha (BERBEL, 1999).

Essas novas instru¢des introduziam, entre outras modificagdes, a de que a populagdo
votante seria constituida, além dos “naturais”, pelos “compreendidos nas disposi¢des do artigo
21”. Esse artigo considerava “cidadaos nas Espanhas™ os que tivessem nascido nos “dominios

espanhdis”. Isso traria, claro, notérias consequéncias para o Brasil:

A adogdo das defini¢des de Cadis, além de estender aos dominios ultramarinos
as mesmas regras para as elei¢des, introduziu a provincia como ultima
instancia para a escolha dos deputados. (...) Quando aplicados ao Brasil, tais
critérios [aquelas defini¢des] elevariam as tradicionais capitanias a condi¢ao
de unidades provinciais, reconhecendo nelas, também, certo grau de
autonomia na escolha dos deputados. A partir de 7 de margco de 1821, as
“novas instrugdes” acompanhariam o decreto que mandava proceder no Brasil
as eleicdes de deputados para as Cortes (BERBEL, 1999, p.49).
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Foi no seio das discussdes sobre a soberania e unidade da nagdo portuguesa que surgiu
a “questdo brasileira”. Conforme pretendia Fernandes Tomads, “Nos dentro deste recinto [as
Cortes] somos um sé todo, ndo somos partes individuais de seis provincias [portuguesas]”
(BERBEL, 1999, p. 54). Se era assim, entdo os brasileiros, agora com representacio nas Cortes,
seriam soberanos e unos apenas se reunidos a Portugal. O problema se acirrava porque,
aprovadas as “Bases da Constituicdo” em 9 de margo de 1821, a segunda parte destas referia-
se a nagdo portuguesa como “reunido de todos os portugueses de ambos os hemisférios™; os
deputados brasileiros, quando chegassem a Lisboa, teriam de jurar esse texto (BERBEL, 1999,
p. 54).

A demora de D. Jodo VI em anuir as Cortes irritava cada vez mais os portugueses, 0s
quais o queriam como guia da unificagdo com a ex-coldnia, sem, portanto, confrontd-lo
abertamente. Antes mesmo de D. Jodo pisar novamente em solo portugués, o norte e nordeste
brasileiros, mais distantes do controle politico da Corte no Rio, manifestaram logo adesdo as
Cortes, tendo sido a primeira provincia o Pard. Tendo em vista essas provincias, as
“insatisfacOes regionais expressas em 1817 e controladas pela interven¢do real adquiriram
agora formato do liberalismo de Portugal” (BERBEL, 1999, p. 58). Conforme comentou
Odorico Mendes em O Argos da Lei (vimos no capitulo anterior), os antigos defensores do
governo absoluto de Portugal se transmutaram, da noite para o dia, em constitucionalistas
liberais, a exemplo do préprio governador da capitania maranhense na época, Pinto da Fonseca.

Sobre a implementacdo das diretrizes das Cortes no Maranhdo, diz Marcia Regina

Berbel:

No Maranhdo, que tradicionalmente formava uma mesma unidade
administrativa com o Par4, o processo de adesdo as Cortes também [a exemplo
dos paraenses] se deu por iniciativa do governador, Marechal Bernardo da
Silveira Pinto da Fonseca [sobre o qual falamos no primeiro capitulo], que
administrava a capitania desde 1819. Ele organizou a junta proviséria em abril
de 1821, reconhecendo somente a autoridade de Lisboa. O processo de escolha
dos deputados as Cortes iniciou-se em 1° de julho, chegando a indicacio dos
eleitos em 5 de agosto. A provincia indicou dois deputados. Um deles,
Raimundo de Brito Magalhdes e Cunha, foi dispensado por problemas de
saude que o impediam de fazer a travessia. O outro, Joaquim Antdnio Vieira
Belford, assumiu as fungdes em novembro de 1821. Era desembargador e teve
importante papel nos debates sobre o Judicidrio. José Jodo Beckman e Caldas
foi eleito substituto, mas ndo seguiu para Lisboa (1999, p.63-64).

Enquanto em certas provincias, como Pard e Bahia, a aceitagdo das Cortes e
organizacdo de elei¢cOes eram gestos de desobediéncia a coroa no Rio de Janeiro, em outras

revelou-se ato de lealdade, como foi o caso de Pernambuco, cujo governador, Rego Barreto,
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buscou manter-se no poder, acatando as Cortes, porém o fazendo em nome de D. Jodao VI
(BERBEL, 1999, p. 64-65). No norte e nordeste, assim, pode-se dizer que em geral o
movimento constitucional foi vitorioso, fosse em razdo da mais intensa ligacao regional com
Portugal (era o caso do Maranhdo), fosse em razdo das reivindica¢des ndo atendidas de 1817
(era o caso dos pernambucanos, opositores do governo oficial da provincia, que, contudo, aderiu
as Cortes).

Mais ainda, comerciantes e donos de engenho que estivessem alijados do circulo
joanino se apressaram em jurar as Bases da Constituicdo portuguesa. A pressdo chegou a tal
ponto, com tropas brasileiras sublevadas, que no dia 26 de fevereiro de 1821 D. Pedro I teve
de, diante delas, jurar fidelidade as Cortes.

Nao foi coisa a toa. Afinal, a defesa mais contundente da unidade autébnoma do Brasil
surgiu da influéncia de José Bonifacio de Andrada por meio da Junta do Conselho do Governo
Provisério de Sao Paulo, dai se estendendo até o debate nas Cortes. Tratava-se do chamado
“Programa de Sao Paulo”, o qual “ja previa a organizagdo dos dois reinos separadamente e a
presenca do principe herdeiro no Brasil” (BERBEL, 1999, p. 77). D. Pedro, portanto, ja estava
se preparando para liderar o rompimento do Brasil com Portugal.

Ao que parece, as medidas de Andrada e D. Pedro surtiram efeito. Este se valeu, com
habilidade, da condi¢do de herdeiro do trono portugués angariando apoio do povo e das tropas,
assim prontificadas para repelir qualquer possivel ataque da Divisdo Auxiliadora, enviada de
Portugal para garantir a sua unido com o Brasil. Apossou-se de uma fragata portuguesa,
remanejada para a futura marinha brasileira, e realizou a transferéncia de pracas desejosos de
se alistar nas tropas da na¢@o em vias de ser criada. Com a simpatia que conseguiu de grande
parte do povo humilde e das elites de Minas Gerais e Sdo Paulo, o projeto de Andrada,

viabilizado por D. Pedro, mostrou-se eficiente. Rumava-se para a independéncia:

[D. Pedro] Convocou elei¢des para formacao de um Conselho de Estado.
Gongalves Ledo [editor do Revérbero Constitucional Fluminense e um dos
idealizadores do “Fico”] e seu grupo consideraram insuficiente o carater
consultivo de que se investiu o 6rgdo, defendendo que fosse deliberativo e
legislativo. Nasceu dessa faccdo o germe da ideia de convocar-se uma
Assembleia Constituinte, o que sofreu franca oposicdo de setores
conservadores encabecados pelos irmaos Andrada. Esse grupo, dispondo da
maquina governamental, abusou da repressdo e da violéncia para conter o
avanco dos opositores. Dentre as maiores conquistas dos liberais, destacam-
se a concessdo a D. Pedro do titulo de Defensor Perpétuo do Brasil, a
convocacdo da Assembleia Constituinte e a aclamacio do Principe, a 12 de
outubro de 1822 (MALERBA, 1999, p.18).
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A “esperanca de manterem-se unidas as duas coroas perdurou até as vésperas da
proclamagdo formal da Independéncia”; assim sendo, esta “ndo encerrou o processo da
emancipagdo politica brasileira” (MALERBA, 1999, p.19-20). Essa emancipacdo seria obra

que se realizaria, ao longo dos anos seguintes, nas ruas e no parlamento.

3.2 Nasce um parlamento: Odorico Mendes, o constitucional

A exposicao que acabamos de fazer serve de explicacao, a nosso ver, de por que seriam
1) a soberania nacional, 2) a condicao de brasileiro e 3) as garantias institucionais da nova nagao
os principais temas da primeira legislatura do recém-aberto parlamento brasileiro: eram
questdes que se prolongavam desde as Cortes de Lisboa. Apos o abortamento da vida legislativa
brasileira em 1823, com a dissolu¢do da Assembleia Constituinte a mando de D. Pedro I, agora
se iniciaria efetivamente a rotina legislativa da nova nagao.

Eleitos pelo Maranhdo, participariam desses primeiros embates os deputados Jodao
Braulio Muniz, Manuel Odorico Mendes, Manuel Telles da Silva Lobo e Francisco Gongalves
Martins. Dos quatro, apenas este ultimo era de perfil politico mais ou menos dificil de se tracar:
apesar de “antiBruce”, talvez ndo fosse o caso de vé-lo como “portugués”, como diz Dunshee
de Abranches (apud GALVES, 2013, p. 12), j4 que, em matéria de antibrucismo, Lobo e
Odorico também se destacavam. J& Braulio Muniz, primo de Odorico, estava plenamente
integrado ao status quo pds-independéncia no Maranhdo. Nao é exagero pensar, entdo, que a
primeira deputacdo maranhense era inteiramente a favor do “partido brasileiro”.

Tinham mais algumas caracteristicas em comum:

H4 em comum entre os quatro deputados eleitos, mais que a passagem pela
Universidade de Coimbra, o fato de representarem certa renovacdo nos
quadros politicos provinciais, j4 que pouco envolvidos nas agitacdes que
marcaram a provincia desde a Revolug@o do Porto. Distantes por forga dos
estudos, pela transferéncia recente para o Maranhdo, ou ainda pela opgao de
ndo participarem diretamente dos pleitos, tiveram na eleicdo para deputado
sua primeira experiéncia eleitoral, sendo bem sucedidos. E importante lembrar
que tal renovacio também se deveu - e, talvez, principalmente - ao dispositivo
constitucional que impedia a candidatura de cidaddos “pronunciados em
querela, ou devassa”, caso de dezenas de maranhenses que, a partir de agosto
de 1823, se envolveram nos muitos reveses vividos pela politica provincial até
meados de 1825 (GALVES, 2013, p.12).

Manuel Odorico Mendes, cujo pensamento e acdo — do ponto de vista da construgcao

da nacao brasileira — € o nosso principal objeto neste estudo, fez de sua atuacio parlamentar um
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teste de fogo para as ideias que vinha até entdo defendendo em O Argos da Lei. Vejamos as
principais questdes que ele enfrentou em seu mandato para a primeira legislatura, a qual marca
o inicio de sua ascensdo politica, com destacado protagonismo em 1829, chegando ao dpice no
ano de 1831, ja na segunda legislatura. Dai em diante mergulha em relativo ocaso, com
fraquissima elei¢cdo para as terceira (como suplente) e sexta legislaturas, até o seu retiro do trato
de questdes publicas e mudanca definitiva para a Europa em 1847'%7.

No Didrio da Camara dos Deputados a Assembleia Geral Legislativa do Império do
Brasil, a primeira referéncia a Odorico Mendes ocorre na edi¢do que trata da Segunda Sessdo
Preparatdria da Casa, em 30 de abril de 1826. O nome do escritor aparece ao lado dos nomes
de Jodo Braulio Muniz e Francisco Gong¢alves Martins, como deputados gerais, pelo Maranhao,
da Assembleia Geral do Império!%,

E ja na Terceira Sess@o Preparatoria, que tratou sobre o Regimento Interno da Camara
— provisoriamente estabelecido pela Assembleia Constituinte — e, consequentemente, sobre a
possibilidade ou ndo de a Casa, por ora sem o nimero completo de deputados, deliberar acerca
de matérias ainda que simples, como as de trabalho preparatério, Odorico Mendes defendeu a

equivaléncia das casas que compdem a Assembleia Geral.

O SR. ODORICO MENDES: — que aproveita ao senado o ter j4 o numero
marcado pela constituicdo. Para que elle se possa dizer completo, é mister que
o0 esteja também a camara dos deputados: sdo intimas as relacdes destes dous
Corpos. Quer o senado tenha a metade, e mais um dos seus membros, quer
ndo tenha, é sempre incompetente para deliberar, emquanto esta camara
permanecer sem o numero legal. Quanto porém aos trabalhos preparatorios,
creio que ambdas as camaras podem tomar as medidas necessarias para a
abertura da assembléa geral, sem embargo de nfo estarem ainda com a metade
e mais um de seus membros respectivos (Apoiados)'”.

197 Temos consciéncia de que a ordem expositiva que empregaremos neste e no proximo capitulo, por legislaturas,
¢ mais ou menos artificial, pois alguns temas e discussdes atravessam legislaturas (¢ o caso da questdo dos
morgados e da fixacdo das forcas de terra e seu orcamento, como veremos). Mas procedemos desta maneira por
achar que, de todo modo, cada uma das legislaturas enquadradas (a primeira e a segunda, apenas com poucas
referéncias a terceira e a sexta) possui um nucleo de preocupacgdes e realizagdes principais, representativas dos
respectivos momentos do Brasil entdo. O que faremos é confrontar a atuacdo de Odorico Mendes com esses
momentos e com o modo como se refletiam na atuacdo da Camara. Caso necessitemos, ao abordar uma questao,
fazer referéncias a eventos ou discursos futuros, ja proprios de legislatura posterior, assim faremos.

198 Didrio da Camara dos Deputados & Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, 30 abr. 1826, p. 2.

19 Didrio da Camara dos Deputados a Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, 1° maio 1826, p. 12,
grifo do autor. S0 muitos os erros de ortografia — muitos deles a receberem queixa no curso dos proprios textos
por parte dos deputados, como veremos — nos Didrios da Camara. A fim de ndo tornar demasiado anotadas as
transcrigdes que faremos, ndo indicaremos sempre que se trata de erro do original (por meio de “sic”’), mas apenas
em casos especiais, do mesmo modo como ja procediamos ao citar O Argos da Lei.
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E a primeira intervengdo de Odorico na Camara. A questio da independéncia das duas
casas logo voltaria a pauta por meio de outra questao: quando da morte de D. Jodao VI, deveria
o parlamento brasileiro prestigiar o falecido rei de Portugal, ex-monarca do Brasil? Odorico
Mendes e outros deputados achavam que sim, mas a maioria dos senadores achou que nao e,
assim, ndo enviou representantes. Mas Odorico Mendes, defendendo mais uma vez a presenca
de deputados do Brasil no enterro do falecido rei de Portugal, recorre a independéncia das Casas
— Camara e Senado — para justificar seu posicionamento quanto a questdo: segundo ele, “E’
contra todos os principios que esta camara, sem estar reunida com o senado, ndo tem
representacdo: eu creio que sempre tem alguma; pois que tem uma parte da representacdo
nacional: e isto nfio é pouco”!1°.

Nota-se, de saida, a preocupagdo de Odorico em clarificar a fun¢do institucional das
casas legislativas, prezando pela formalidade dos trabalhos parlamentares. Assim como toma
cuidado ao separar o que € préprio a Camara e ao Senado, toma cuidado ao separar os trés
poderes. Assim, exerceu grandes pressdes no sentido de fazer o ministério do imperador ser
mais proximo da Camara, mantendo esta sempre informada e sempre a consultando, ou
requerendo, quanto ao que assim fosse previsto em lei. Era um empenho constante, em suma,
para ndo deixar o poder executivo se sobrepor ao legislativo. Assim, por exemplo, no caso da
absurda mortandade de recrutas lotados no Ceara: teriam sido, em breve periodo, 553 mortes
(o ndmero € depois revisto, como veremos), sem causa muito clara. Alguns deputados levaram
o problema a Camara, em especial Campos Vergueiro, ao longo do més de maio, e assim
buscaram ter alguma resposta, junto ao Ministério da Justica, sobre o que de fato havia
acontecido. O deputado Miranda Ribeiro, contudo, achou que a matéria ndo era exatamente da
competéncia da Camara, cuja atividade deveria ser exclusivamente legislativa. A isso

respondeu Odorico Mendes:

O SR. ODORICO MENDES: — O discurso do illustre membro o Sr. Miranda
Ribeiro parece versar neste principio, que <<NO&s aqui s6 viemos para fazer
leis. >> Mas a nossa obrigacdo ndo é somente legislar: é tambem tornar
effectiva a responsabilidade dos que abusao do poder. No caso presente o mal,
ou vem immediatamente do ministerio, ou vem de autoridades subalternas:
embora se affirme que o ministerio ndo pode ser punido por falta da lei da
responsabilidade, e que aos subalternos ndao nos compete tomar contas;
todavia com os esclarecimentos, que se pedem ao governo a este respeito,
podem apparecer circumstancias que nos ensinem a lancar mdao de medidas

tendentes a atalhar para o futuro semelhantes acontecimentos'!!.

10 Didrio da Camara dos Deputados & Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, 19 maio 1826, p. 93.
" Didrio da Camara dos Deputados & Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, 11 maio 1826, p.46-
47.
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A época, o Ministro da Guerra era 0 Marqués de Lages, Jodo Vieira de Carvalho. A

ele, diretamente, Odorico atribui a culpa de um fato como esse:

O governo ndo é immediatamente culpado de se haver mutilado esse infeliz
[tinha-se citado o caso de um recruta, em especial], mas é responsdvel pelas
causas concorrentes deste mutilamento. As persegui¢des, que tem soffrido
algumas provincias, persegui¢cdes que o governo nao ignora, ou ndo deve
ignorar, tem produzido dessas e outras desgragas, que sdo por certo mui
palpaveis. Eu ndo posso ouvir que ellas tenham provindo de um miseravel
sargento ou de outro qualquer empregado subalterno, como aqui se tem
proferido: provém do ministerio (Apoiado)''.

Quatro dias depois, Odorico Mendes volta a carga, afirmando que alguns ministros se
dignam prestar esclarecimentos a Camara, de modo que “sé o ministro da guerra nem ao menos
se dignou responder sobre alguns quesitos, que se lhe tem proposto”!!®. Fato é que, menos de
uma semana depois, o0 Marqués de Lages enviou um oficio a Camara, comunicando que havia
levado a matéria ao conhecimento do imperador, o qual muito lamentava o ocorrido, e que
precaugdes seriam tomadas para evitar casos similares no futuro!'*. Posteriormente, em
discussdo sobre parecer da Comissdo de Legislacdo e de Justica Civil e Criminal, sobre
requerimento de José Mathias de Vilhena que pede a camara providéncias para que sejam
castigados Geraldo José de Abreu e José Ribeiro Guimaraes Conin, presumidos autores da
mortandade de 252 individuos no Par4, no porao do navio Palhaco, em 20 de outubro de 1823,

Odorico dira:

O SR. ODORICO: — Eu me opponho a que se deixe ao requerente o cuidado
de proseguir neste negocio, tomemo-lo para nés. Nao € uma cousa particular,
é um crime que offendeu a nacdo toda. Matao-se brasileiros ds nossas barbas,
ficdo impunes os matadores; e havemos deixar passar tal impunidade, sem
dizermos nada? Quasi ha tres annos que se commetteu um tao horrivel delicto,
os autores nenhum castigo tem recebido, chegando a ponto de estar um delles
ao servico da nacdo brazileira! Tao barbara matanca é obra de um partido
inimigo do Brazil, e qué anda entre nés encoberto!!,

Esse aparecer apoiado por Odorico Mendes cobra também puni¢do do ex-presidente

dessa provincia, José de Araujo Rozo, por ndo ter cumprido as portarias do governo, pelas quais

"2 Didrio da Camara dos Deputados & Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, 26 maio 1826, p.140.
13 Didrio da Camara dos Deputados a Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, 30 maio 1826, p. 187.
"4 Didrio da Camara dos Deputados & Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, 5 jun. 1826, p.34.

115 [dem.
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se mandava punir os criminosos. No parecer o ex-presidente é acusado de usar meios de
“absolutismo e arbitrariedade” para que testemunhas ndo depusessem nos tribunais'®.

Nao se pense, com essa cobranca de Odorico Mendes aos ministérios, que ele fosse
“oposicao” aos poderes de D. Pedro I. Muito ao contrario, varias vezes se manifestou em defesa
de prerrogativas do imperador que, a seu ver, estavam sendo ofendidas. Por exemplo, quando
se tentou fazer o parlamento reconhecer a prerrogativa do Poder Moderador de perdoar ou
atenuar pena de morte. O projeto vindo do Senado queria estabelecer o seguinte: “A sentencga
proferida em qualquer parte do imperio, que impuser pena de morte, ndo serd, (sic) executada,
sem que primeiramente suba & presenca do imperador para poder perdoar ou moderar a pena,
conforme o Artigo 101 § 8.° da constitui¢io do imperio”!!”. Diz o inciso VIII do Artigo 101 da
Constitui¢ao de 1824 que “o Imperador exerce o Poder Moderador”, “perdoando, € moderando
as penas impostas aos réus condenados por sentenca” (CONSTITUICAO POLITICA DO
IMPERIO DO BRAZIL DE 25 DE MARCO DE 1824, 1824, n.p.). E assim pronunciou-se, em

suma, Odorico:

O Sr. Odorico Mendes : — [...] Se prevalece o que propde esta Emenda, fica
coarctado o direito, que tem o Poder Moderador de perdoar, ou moderar as
penas; e isto € contra a Constituicdo. O Artigo tal qual estd, me parece
escusado, porém ao menos ndo é contrario 4 constitui¢do. Quando o Poder
Moderador faz estas excep¢des, usa de um direito, que lhe € inherente, e ndo
precisa ser para isso autorisado por esta lei: diz que ndo quer perdoar, e tanto
basta. Portanto eu riscaria o artigo como redundante''®.

Como se vé, para Odorico Mendes a proposta do Senado, se ndo restringia os casos de

sentenca a serem perdoados ou moderados pelo Imperador, era redundante ao dizer que os casos

que impusessem pena de morte poderiam ser perdoados ou moderados pelo Imperador!!®.

116 Jdem.

"7 Didrio da Camara dos Deputados a Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, 29 ago. 1826, p. 289.
118 Jdem.

119 Qutros episddios da vida parlamentar de Odorico Mendes mostram o quanto ele se empenhou pela manutengio
dos direitos constitucionais atribuidos ao Poder Moderador. Em uma discussdo de 1827 acerca das atribui¢des
deste e de qual o seu real status frente aos ministérios, o deputado maranhense declarou: “para convencer-se de
falsa a proposic¢ao do Sr. Lino Coutinho, que afirmou ser o Imperador hum Ente nullo no Governo Representativo,
basta atendermos ao Art. 98; o qual diz que o Poder Moderador he a chave de toda a organizagdo Politica, e he
delegado privativamente ao Imperador, como Chefe Supremo da Nagdo: pois aqui vé-se que ele ha de ter huma
inspec¢do mui activa sobre todos os Negocios Publicos: e no Art. 101. § 6. diz a Constituicio que Imperador
nomea, e dimitte livremente os Ministros de Estado; por esta atribuicdo, como nio deve o Imperador estar ao
alcance de todos os Negocios, para com conhecimento de causa poder exercitar hum direito tdo importante, e de
que depende em grande parte a prosperidade do Imperio? Elle deve estar sempre attento; volve-se tudo debaixo
das suas vistas; nisto ndo pode haver duvida; e tanto o reconheceo o Illustre Deputado, que ao depois modificou a
sua proposicao” (Didrio da Camara dos Deputados a Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, 21 jul.
1827, p. 229, grifo do autor). Chamemos atencdo para isto: para Odorico, de o imperador “estar ao alcance de
todos os Negocios” “depende em grande parte a prosperidade do Imperio”. Mas isso ndo quer dizer — muito longe
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Odorico, ai, prossegue em sua militancia, iniciada em O Argos da Lei, pelo cumprimento da
Constitui¢do, buscando, na medida em que esta o permitisse, avancgar ideias mais ou menos
liberais.

Antes de passarmos a tratar de questdes mais relevantes para a compreensao do projeto
de nacdo de Odorico Mendes, os quais receberam atencdo mais detida sua, assinalemos
brevemente quatro outros pontos de sua atuacdo parlamentar na primeira legislatura, que
merecem ser lembrados, no minimo, a titulo de curiosidades:

1) Mostrou-se contrdrio a elevagdo do pagamento dos parocos (lembre-se que Estado
e Igreja ainda estavam unidos, de modo que parte do aparato eclesidstico era provido por
aquele), por considerar ser coisa “contra a humildade do divino mestre”. Descarta o argumento,
levado a tribuna, de que os parocos sdo “muito infelizes, miserdveis”. Apos ironizar — “Concedo
que assim serd: mas admiro que de continuo chovao requerimentos e requerimentos de padres,
pedindo a nomeacao de vigarios. Talvez que esses homens queirdo de proposito ser infelizes e
miseraveis!” —, vé-se em necessidade de esclarecer-se melhor, dizendo: “Eu ndo chamei os
parochos impostores, antes impugnei a doutrina de quem disse que elles necessitavdao de
grandes rendas, para ter impostura; pois esta qualidade € contraria 4 palavra de Jesus
Christo”!?°. Em outra oportunidade, ao discutir normas e critérios de criaciio de curso superior
e estabelecimento de Ciéncias Juridicas e Sociais em Sdo Paulo e Olinda, defende que
eclesidsticos ndo devem ficar responsdveis pela sua inspecdo. Seu comentdrio € tanto mais

relevante por apresentar queixa ao tipo de pensamento corrente na Universidade de Coimbra:

De maneira nenhuma se deve encarregar esta inspecgdo aos bispos, por isso
mesmo que elles devem estar féra do estrepito da administragdo civil, e
occupar-se tao sémente dos negocios ecclesiasticos, que nas vastas provincias
do Brazil ndo podem permittir a distrac¢do para outros objectos. Além disso,
senhor presidente, muito temo que, deixando-se a intervengdo dos prelados
nos negocios destas escolas, se tornem ellas em pouco tempo completamente
ecclesiasticas. Que observamos nds na universidade de Coimbra? Se aquella
universidade fosse formada dentro do claustro de um convento, ndo seria mais
ecclesiastica do que é.

disso, como mostrard o desenrolar dos acontecimentos — que Odorico Mendes fosse um 4dulico, que tudo fizesse
para agradar o monarca. Em 1828, por exemplo, seria contra o aumento da dotagdo or¢camentdria de D. Pedro I,
conforme estabelecida pelo artigo 108 da Constituicdo Imperial. Alegando que as finangas nacionais ndo haviam
melhorado desde quando a carta constitucional fora escrita, € que nem mesmo o imperador tinha requisitado o
aumento em questdo, argumenta que “nem he do decoro do Imperador aceitar huma dotagdo, que excede 4s posses
do Thesouro Publico” e que “A dignidade de hum povo consiste tambem em soffrer com elle, e até em privar-se
de alguns commodos, quando o bem geral assim o exige” (Didrio da Cdmara dos Deputados a Assembleia Geral
Legislativa do Império do Brasil, 28 jul. 1827, p. 294).

120 Didrio da Camara dos Deputados a Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, 20 maio 1826, p. 110.
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Ora nés temos designado um curso de sciencias sociais, que quer dizer,

sciencias que dizem respeito 4 sociedade civil, e ndo 4 sociedade

ecclesiastica'?!.

Repare-se que a adesdo ao cristianismo ou ao teismo, mas com algum grau de
anticlericalismo, era caracteristico do pensamento iluminista.

2) Em uma discussdo sobre a possivel razoabilidade de oferecer vantagens a
estrangeiros para que criassem industrias no Brasil, alguns deputados se mostraram a favor de
medidas protecionistas. Odorico, embora querendo limitar a entrada de estrangeiros no pais (ja
veremos como), ndo deixou de manifestar-se no sentido de ser necessdrio, por longo tempo,
depender de empresarios de outros paises que viessem dotar o Brasil de algo de que ainda ndo

dispunha:

Ninguem pdde comparar a industria ingleza com a brazileira: que os Inglezes
nao recebdo de féra productos alguns de industria fabril, passe muito embora,
visto que elles tem fabricas innumeraveis, e em muita perfeicao; mas nés, que
a esse respeito estamos tdo atrazados, e que por largo tempo seremos
meramente uma nacao agricola, ndo podemos deixar de receber industria dos
outros paizes'?.

Em seu mandato para a terceira legislatura, Odorico Mendes dedicaria a maior parte
do seu tempo a apreciacdo de questdes pecunidrias, pois integraria a Comissao de Fazenda da
Céamara dos Deputados.

3) Na sessdo parlamentar de 30 de maio de 1826, seria apresentado um projeto de lei
elaborado pela Comissdo de Verificagao dos Poderes, no intuito de punir deputados e senadores
que, sendo eleitos, sdo omissos em suas funcdes. A questdao era matéria urgente porque era, em
geral, dificil compor o quérum da Camara, devido a auséncia de parlamentares, muitos deles

politicos eleitos que nunca compareceram ao parlamento. Odorico pronunciou-se:

Sr. presidente, mal poderemos legislar, sem termos a camara completa: a boa
decisdo das materias pende muito do numero dos deputados, pois 0 que escapa
a sessenta, pdde ndo escapar a cem. Se o0 systema constitucional ja entre nés
estivesse arraigado, se ja se houvesse formado o caracter brasileiro, sem
duvida todos quereridao ser escolhidos do povo, e os deputados terido
concorrido a esta camara. Mas olhemos ao nosso estado actual, e legislemos
segundo as circumstancias.

12! Didrio da Camara dos Deputados a Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, 11 ago. 1826, p. 125,
grifo nosso.
122 Didrio da Camara dos Deputados & Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, 20 maio 1826, p. 99.
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Por ora muitos ndo querem vir, porque julgdo isto mal seguro: muitissimos
nio tem concorrido, porque assentdo que com a sua ommissdo agradao e
fazem a coOrte ao ministerio. (Apoiado!)

(...) Enfim quando o ser deputado ndo for um onus, mas tdo sémente um
emprego honorifico, os eleitos hdo de ser mais apressados: agora temos
necessidade de obriga-los, quando menos, para conservar estas formulas
constitucionaes'?.

Odorico negava que se pudesse invocar a liberdade individual para ndo comparecer ao
cargo eleito: “cada um deve querer vir servir 4 patria: quem nao vier, seja castigado. Este castigo
nada tem de contrario ao que se chama liberdade na sociedade civil”'?*, Estava ali, afinal,
aplicando o que tanto pregara em O Argos da Lei: a liberdade ndo consiste em fazer o que se
quer, mas o que se deve.

4) Tendo sido propostas sessdes extraordindrias para fazer caminhar os trabalhos da
Camara, ja que eram muitas as questdes a serem apreciadas, iniciou-se uma extensa discussao
sobre a conveniéncia ou nao das mesmas, inclusive realizando trabalhos em dias santos do
calenddrio catdlico, adotado pelo Império. Alguns deputados tendo sido a favor e outros contra,
deu Odorico sua opinido, para tanto precisando esclarecer o que sdo “trabalhos mentaes”,
“trabalhos corporaes”, como uns e outros se relacionam e o que seria a boa aplicagao de um

preceito evangélico ao caso em questdo:

Um nobre deputado disse, que os trabalhos mentaes ndo erdo os de que fallava
a igreja, mas sim dos corporaes, € que, COmo OS Nnossos erdo mentaes, 0O
preceito ndo se devia entender comnosco: houve quem o impugnasse,
oppondo que nisto havia tambem trabalhos corporeos; porque imnos [sic],
voltavamos, vestiamo-nos; etc. etc.

Isto porém ndo € exacto. Em todas as operacdes intellectuaes ha sempre mais
ou menos motivos phisicos; no entanto movimento nao é trabalho: envolve-se
a idéa de peso, lida, fadiga; o que se ndo da no vestir, no vir e no voltar; como
quer o illustre deputado.

A ser verdadeiro o seu principio, nunca teriamos trabalho propriamente
intellectual, pois que no exercicio de ler € [sic] de estudar, vira-se a folha do
livro, ati¢a-se o candieiro ou vella, e fazem-se emfim outros indispensaveis
movimentos phisicos.

Quanto a asseverar-se, que se trabalhamos nos dias santos, infrigimos o
preceito da igreja, respondo com a parabola de Jesus-Christo: se o boi, diz elle,
cahir no atoleiro, sendo dia de sabbado, deixards, por isso de trabalhar por
salval-o?

Agora fazendo applicagdo ao povo do Brazil, digo que elle estdi em um
atoleiro, emquanto ndo fizermos as leis regulamentares, sem as quaes nao

123 Didrio da Camara dos Deputados a Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, 30 maio 1826, p. 189,
grifo do autor.
124 Didrio da Camara dos Deputados a Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, 30 maio 1826, p. 191.
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péde andar a constitui¢do; mettamos pois os hombros a ver se o levantamos.
Nio nos embaracemos com os dias santos; trabalhemos'%.

Destacados esses quatro pontos da atividade parlamentar, uns mais importantes, este
ultimo mera curiosidade, passemos a exposicdo dos momentos principais do politico

maranhense em seu primeiro mandato.

3.2.1 O indio, o negro, o imigrante ¢ o “brasileiro”

Que ¢ o “brasileiro”? Ou, melhor, que ¢ o “brasileiro” para Odorico Mendes?

Parte da resposta a essa pergunta se encontra nos discursos do deputado quando debatia
o projeto de lei de naturalizacdo de estrangeiros, discussdo que se prolongaria, de maneira
intermitente, por seis anos, até a sua aprovacao e publicacido em 1832.

A primeira manifestacdo de Odorico a respeito foi no sentido de negar facilidade
demasiada para a naturalizacdo. Pensava dessa maneira, dizia, por temer que a ocupacgao de
cargos publicos acabasse feita por muitos individuos oriundos de nacdOes adversas a
independéncia brasileira: “por ele [através do projeto, tal como advindo do Senado] iamos abrir
a porta a que os estrangeiros viessem empolgar uma consideravel parte dos empregos publicos,
e isto quando ainda balanceido as cousas do Brasil”; seria o caso, entdo, de ao menos naquele
momento “temer que por via de tais homens, quase sempre suspeitos, possdo influir contra a
nossa independencia e liberdade essas nagdes europeias adversas aos nossos governos da
America, embora disfarcadas com a mascara da amizade”!?®,

Odorico ndo fazia coro aos demais deputados que, defendendo apenas pequenas
modificagdes no projeto, achavam-no, no geral, aceitdvel, porque era preciso empregar
estrangeiros na povoacao do pais, e para isso era preciso criar atrativos. O maranhense vé dois
grandes grupos de estrangeiros: os que poderiam vir para o Brasil produzir, criar inddstria, os
que “vém com o fito de accumular, e ndo em mandar”; e os que buscariam somente “exercerem
empregos civis, ecclesiasticos e militares”, sendo que estes ultimos “niao nos devem causar
nenhum sentimento, porque nds necessitamos de productores, e ndo de parasitas, que andem ao

99127

cheiro desses empregos Ou seja: do estrangeiro Odorico Mendes quer o brago

empreendedor, e ndo o tino burocratico.

125 Didrio da Camara dos Deputados a Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, 10 jun. 1826, p. 98.
126 Didrio da Camara dos Deputados a Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, 3 jul. 1826, pp. 18-19.
127 Idem.
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Por isso mesmo, se ndo concorda com a abertura do pais indistinta a uns e outros, nem

por isso cai na prevengdo de alguns deputados, que acha excessiva. Dizia-se que, dando-se

terras a estrangeiros para que nelas produzissem, poderia vir a acontecer de no futuro faltarem

terras para brasileiros. Odorico considera a ideia uma fic¢ao:

os nobres deputados, no meu juizo, labordo n’um erro quando assentdo que,
dando-se agora terras a estrangeiros, venhdo a faltar 4s geracdes, que hdo de
proceder dos brazileiros existentes. Por agora ha terras de sobejo; daqui a dous
ou tres seculos, quando menos, € que ndo as teremos: para entdo os
descendentes dos estrangeiros que admittirmos, por tal modo estardo
aparentados com o0s nossos, que raramente haverd pessoas em cujas veias
ndo gire ao mesmo tempo um e outro sangue. Portanto, sempre as terras serdo
propriedade dos nossos netos, embora esses netos fiqguem mesclados com o
sangue dos homens de outros paizes que comnosco Se associarem; o que
seguramente ndo é um mal'.

Assim, para Odorico Mendes o “brasileiro” estava fadado a aos poucos ir eliminando

a oposic¢ao entre “natural” e “estrangeiro” por meio da miscigenagdo. O “brasileiro” viria a ser

naturalmente um miscigenado; portanto, nio era necessario temer aqueles estrangeiros que de

fato se integrassem a sociedade brasileira e nela se mostrassem produtores.

Por dar tanta importancia a questdo — afinal, dizia respeito a préopria constitui¢do do

povo brasileiro —, Odorico acredita ser necessario que se faca uma lei de naturalizacdo o mais

rapido possivel, a fim de ndo deixar a questdo ao mero arbitrio do executivo, que naturalizava

quem queria e quando queria, em grande parte das vezes para que estrangeiros ocupassem

cargos publicos. Mas considerava ser necessario estabelecer alguns critérios basicos, além da

apreciagdo de se o pleiteante era dos que querem “accumular” ou “mandar”:

Acho conveniente que tambem se conceda carta de naturalisacdo ao
estrangeiro que, sendo casado com brazileira, e possuindo um fundo de seis
contos de réis para cima, tiver residido no imperio dez annos continuos, depois
de haver declarado perante o competente corpo municipal que pretende a seu
tempo ser cidadao brazileiro. A longa prova, a mulher e a fazenda, sdo bons
fiadores do seu procedimento; e o espago marcado é o sufficiente para
serenarem as cousas e acabarem-se 0s receios.

Féra desta hypothese e da que ha pouco figurei, que sdo as contidas nas minhas
emendas, sou de parecer de que nenhum estrangeiro se naturalise. Para o
futuro talvez se possa diminuir o tempo da prova, mas presentemente acho
perigoso fiar de pessoas que ndo tenhdo grandes razdes de amar o nosso
paiz'®.

128 [dem, grifo nosso.
129 Tdem.
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Entre essas “pessoas que nao tenhdo grandes razdes de amar o nosso paiz” tinham
especial lugar os portugueses regressistas, absolutistas. Era da opinido de “que nunca possao
ser cidaddos brazileiros esses emigrados que se fordo para féra do imperio depois de terem
pegado em armas ou escripto, ou obrado contra a independencia por outro qualquer modo™!?°.
Odorico, entdo, proporia a seguinte emenda ao projeto de lei: “Nao poderd nunca obter carta de
naturalizacdo todo aquelle, que se oppoz & férma de governo actual, pegando em armas,
escrevendo, ou por outra qualquer férma obrando contra a independencia”!*!. Acolhida no
momento, com a aprovacao da lei em 1832, em momento politico bem diverso, foi, no entanto,
dispensada a emenda'?2.

Ja a visdo de Odorico Mendes acerca dos indios veio com a discussio do requerimento
de certo Joaquim José de Siqueira para o estabelecimento de uma companhia agrondmica na
provincia do Maranhdo. Insatisfeito com o projeto apresentado para esse empreendimento, €
mais ainda com as emendas que lhe fez a Comissao de Comércio da Camara, Odorico Mendes
logo atacou a ideia de um grupo de legisladores, distantes da regido sobre a qual queriam
deliberar, acatassem a ideia de “dispor (...) uma porcao de terreno de 600 leguas de extensdo 4

beira-mar” para uma industria privada, sob o pretextos de que sdo terras incultas, o que Odorico,

maranhense que era, nega. Diz:

Legislar no Rio de Janeiro sobre negocios de provincias tao remotas, como é
o Maranhao por outra, dispor aqui, das terras e povos do Maranhao sem o0s
indispensaveis conhecimentos de todas as circumstancias locaes, physicas, e
politicas, € jogar 4 sorte a condi¢do daquella importantissima parte da familia
brasileira. Assim penso eu quando se pretende entregar a discricdo de um ou
mais homens a sorte de uma provincia inteira debaixo da apparencia de uma
sociedade agronomica. (...) Demais, estas terras ja fordo doadas e ndo estdo,
como se inculca, em pleno dominio da nacdo; e se ndo estdo cultivadas é
porque os indios ndo tem dado lugar para isso. Logo, este parecer ndo s6 é

130 Jdem. Odorico prosseguiria: “Senhores, o norte do Brazil foi todo ensanguentado por esses homens ferozes; e
serd justo que, tendo elles odio 4 liberdade e ao nome brazileiro, depois haverem fugido do nosso territorio, por
nido quererem adherir a0 novo pacto que iamos celebrar, sejio agora restituidos aos seus antigos lugares,
expulsando-se muitos dos defensores da patria, que merecidamente havido substituido? Peior é que isto com
summo escandalo ja vai acontecendo nas provincias do norte, sendo tudo horrivelmente apoiado pelo ministerio”
(Didrio da Cdmara dos Deputados a Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, 3 jul. 1826, p.18-19).
Bl Idem.

132 A outra emenda de Odorico Mendes, apresentada dois dias antes, foi a seguinte:

“Art. 1.° Podera obter carta de naturalizagdo: 1° o estrangeiro, que tiver feito servigos importantes 4 nacéo,
reconhecidos pela assembléa geral; 2° o estrangeiro, que tiver 10 annos de domicilio continuo dentro do imperio,
contados desde o dia, em que perante o corpo municipal da terra, em que se achar, fizer a competente declaragao,
sendo além disso cazado com brazileira, e tendo o fundo de 6:000$000.

Art. 2.° — Nenhum estrangeiro poderd ser admittido a declarar que pretende ser cidadao brazileiro sem ter a idade
cumprida de 21 annos.

Art. 3.° — O estrangeiro naturalizado ndo podera nunca ser senador, nem conselheiro de estado” (Didrio da
Cdmara dos Deputados a Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, 1°jul. 1826, p.7).
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fundado em dados falsos, mas tambem € injusto, pois dispde arbitrariamente
da propriedade alheia'®,

Af surge, como se V€, a questdo indigena. Que fazer dos indios ainda nao inseridos na
nova nacdo brasileira? A principio, eles parecem ser um estorvo, pois dificultam a expansao
das lavouras. Seja como for, a solu¢do do problema, acredita Odorico, ndo estd em abandona-
los a possivel violéncia dos que, para produzir em determinado terreno, precisam primeiro
expulsar os indigenas de 14. Deveria, antes, haver um esforco por parte do governo imperial de
para integra-los a “civilisag@o”. Pois “Primeiramente deverdo ser ganhadas para o gremio essas
tribus de homens, que posto sejao selvagens, todavia sdo susceptiveis de civilisagcdo e uteis para
muitos fins”. E “0 meio de civilisar ndo € entregal-os despoticamente & discricdo, ou antes a
avareza e cobi¢a de uma sociedade de homens que se propde, como geralmente succede, a tirar
as maiores vantagens com o menor incommodo em suas emprezas’”. Na verdade, essa seria uma
solugdo ilusoria, pois apenas transferiria o problema de um lugar para outro: “E se com mao
violenta os esbulharem do seu domicilio elles irdo tambem pelos mesmos meios procurar outro;
e entdo ai daquelles que por sua desgraca estiverem situados nas immediagdes!”!3*,

A visdo de Odorico sobre o indigena voltaria a ser expressa em contexto significativo:
em um embate com seu companheiro de deputacdo pelo Maranhdo, Francisco Gongalves
Martins. Trata-se de uma disputa, de certo modo, para estabelecer quem se mostra como
verdadeiro conhecedor e representante dos interesses maranhenses, para assim opinar acerca de
um projeto de lei de agricultura e povoagdo de autoria do mesmo Gongalves Martins. Este
principia seu discurso fazendo uma espécie de levantamento corografico do Maranhao, falando
de seus 127 rios, reconhecendo 15 destes como mais ou menos navegaveis, e defendendo a
conveniéncia do seu “Projecto de Agricultura nas margens dos rios Miarim, Grajau, e Pindaré”.
Contesta o nimero de 50.000 indios que se dizia haver na provincia; diz que percorrera parte
significativa das terras e que, tampouco havendo algum censo a respeito, certamente a
populacdo indigena ndo chegaria a tanto, com aldeias ndmades de 200 a 300 indios cada. Com
o propdsito de defender a conveniéncia do estabelecimento de companhias de comércio para
incrementar a agricultura do Maranhao, bem como a do oferecimento de vantagens a colonos
para que se estabelecam 14, nega a propriedade da terra aos indios com base em seu regime

nOmade:

133 Didrio da Camara dos Deputados & Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, 15 jul. 1826, p.190,

grifo nosso.
134 Tdem.
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Huma Aldéa de 200 a 300 indios humas vezes se achava 20 legoas acima , e
dahi a poucos dias 20 legoas mais abaixo; e chamar-se-hdo estes homens
errantes Proprietarios de taes terrenos? Podera dizer-se que elles tem adquirido
direito de propriedade? Porque razio elles ndo se aldedo fixamente, como nés?
Eu nido sei que seja direito andarem errantes pelos matos, e pelos bosques,
privando nos de occupar aquelles terrenos. Eu quizera que se me mostrasse a
verba testamentaria, pela qual o nosso Pai Addo lhe deixou aquelle terreno
com exclusiva propriedade. Nem elles sdo tantos, que possdo occupar tantos
terrenos, nem tdo fortes como aqui se tem dito; quando attacdo qualquer
estabelecimento para roubarem, que he s6 o fim, com que attacio, estdao muito
certos de ndo acharem resistencia'®.

Goncalves Martins, para dar verossimilhanca e autoridade ao seu relato, reporta-se a

sua experiéncia pessoal de portugués com trinta anos de vivéncia da provincia maranhense e,

mais ainda, como juiz de fora, neste ultimo caso para mais uma vez afirmar que os indios

desconheciam a nog¢do de propriedade, de modo que ndo haveria necessidade de lhes atribuir a

posse das terras onde habitavam:

Eu ja me vi no meio de 80 e tantos Indios, que me vierdo visitar, quando eu
era Juiz de Fora, e o fizerdo com o mais profundo respeito, o que ainda assim
ndo he de admirar pois bem se vé que naquellas alturas hum Juiz de Féra
reputase mais do que hum Rei; porém o que exigido esses Indios, e se
contentavao? Era o fumo, o mantimento, e qualquer cousa, que se lhe desse, e
nisso consistia o grande direito de propriedade que conhecido taes homens!
Por consequencia essa Filantropia, que julga proteger 50 mil Indios, numero
que ndo existe, sdo Filantropias erradas'

Prossegue seu extenso discurso defendendo a instalagdo de companhias de comércio.

Para isso, recorre ao exemplo de nagdes estrangeiras, como a Inglaterra, a Holanda, o México

e o Peru, para em seguida recorrer a propria histéria maranhense:

Porem deixemos exemplos de Nacgdes estranhas; o que seria da Provincia do
Maranhao se ndo fossem as Companhias? O que era esta Provincia antes de
1756? Era huma Provincia, que apenas mandava todos os annos hum unico
Navio para Lisboa. O que era a Provincia do Maranhdo? Era huma Provincia,
que apenas podia dar carregacao para hum Navio, que ndo era sua propriedade,
e que muitas vezes hia acabar de vender ao Pard parte da carga, que tinha
trazido. O que fez o Ministro de Lisboa para tirar a Provincia de tal
abatimento? Duas providencias deo ao mesmo tempo; abolio a escravidao dos
indios, e creou huma Companhia: eis a origem da felicidade do Maranhdo. No
anno de 1756, anno da creacdo da Companhia apenas produzia a Provincia
hum pouco de algodao, de que se fazido rolos, e que servido como moeda do
Paiz, de férma, que hum rolo de pano de algodio era sinonimo de 10$000 reis,
e ainda hoje a gente antiga, e da classe do Povo, designa 10$000 leis pela fraze

135 Didrio da Camara dos Deputados & Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, 19 jul. 1826, p. 232.

136 Idem.
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de hum rolo, e disto mesmo no anno passado no meu casal tive eu huma prova,
pois desejando hum escravo a sua alforria offereceo por ella 14 ou 15 rolos,
querendo com isto designar outros tantos 10$000 reis, tal a idéa, que ainda
desde esses tempos voga na classe inferior. (...) Querer pois fallar contra as
Companhias, e hum estabelecimento tao util, qual o que se propde neste
Projecto, he querer fexar os olhos 4 felicidade publica'?’.

Odorico Mendes respondeu ao colega. Primeiro, ao dizer que “ndo se admittisse a
Companhia, sem se tratar primeiro da civilisacdo dos Indios”, reprova o fato de o projeto
apresentado ndo conter nenhuma diretriz de como se poderia trazer os indios para o convivio
geral da nacdo, antes deixando a questao sem solucdo alguma, com o que o indigena teria seu
destino determinado pela atuagdo dos colonos estrangeiros que viessem para o pais por meio de
companhias de comércio.

Em seguida, Odorico passa a argumentar contra a ideia de que companhias de
comércio sejam de fato lucrativas. Ou melhor: “a questdo nao versa sobre se as Companhias
sdo uteis a si, mas sim se sao uteis aos Paizes, em que ellas se estabelecem”'?®. Passa, daf em
diante, a argumentar que nao € opinido unanime a de que as companhias de comércio sejam
benéficas, e assim dd vérios exemplos de empresas a seu ver malsucedidas, como as da Franca
e da Espanha. Mais uma vez, afirma que a questdo deve se centrar na realidade brasileira e no
quanto as companhias seriam ou ndo eficientes na criagdo de riqueza e civilizacdo dos

indigenas. A essa altura, ataca diretamente o discurso de Gongalves Martins:

Com quanto tenha eu sido taxado de nimiamente filantropo em razdo de ter
como o principal o cuidar-se na civilizacdo dos Indios, sem se me dar dos
motejos de hum illustre Preopinante, chamarei a questdo para esse lado, e
perguntarei, se he justo expellir das suas terras os primitivos Srs., para dellas
se apossarem os Estrangeiros? Aqui se disse: “Appresentem a verba
testamentaria, por onde o nosso Pai Adao doou essas terras aos Indios.” Bem;
mas appresentem-me tambem a verba testamentaria, por onde elle deo essas
mesmas terras aos Estrangeiros; ndo o podem appresentar, nem o argumento
fere a questdo. A terra he de todos os homens; convenho: mas quando he que
temos o direito de hir tirar o sobejo do territorio a hum Povo, que o estd
occupando? S6 quando a por¢do, em que estamos, nao basta para produzir a
nossa subsistencia. Pergunto, se o terreno, de que estamos de posse, ndo he ao
mesmo tempo sufficiente para nds, e para quantos Estrangeiros introduzir
quizermos por muitos tempos? A resposta he clara. Se estivessemos apertados,
e ndo coubéssemos no espago, que occupamos, se a terra que possuimos, nao
bastasse 4s nossas precisodes, eu entdo diria: — Meos irmaos Indios, vés tendes
de mais, e nés de menos, repartamos. — Por outra parte he do nosso dever
accolhermos bem a esses homens. Os nossos avés lhes fizerdo huma guerra

137 Idem.
138 Idem.
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atroz; he necessario que em desconto de tantas crueldades obremos para com
elles actos de justica, e humanidade'®’.

Odorico, como se v&, levanta a questiao do direito do homem a terra a um patamar de
universalidade, na qual indios e demais brasileiros teriam direitos iguais, de modo que a
reparticao de terras ndo deveria ser guiada pela conveniéncia de uns ou outros, mas pela real
necessidade dos diferentes grupos que compdem a nacdo. Adicionalmente, ainda propde uma
reparagdo aos indios, em razao dos males que sofreram e ainda sofriam. H4 uma paridade, para
Odorico, entre “brasileiros” e indios, ficando os estrangeiros em segundo lugar, ainda que bem-
vindos.

E quanto aos negros?

Parecer publicado no Didrio da Camara dos Deputados a Assembleia Geral Legislativa
do Império do Brasil, do dia 19 de junho de 1826, traz o caso de trés africanos intérpretes que
alegam terem sido despojados de sua liberdade. Teriam sido feitos escravos pela tripulagdo do
Bergantim Santa Rosa, ap6s a fuga de outros “dois ou trés escravos”. O deputado Lino Coutinho
traz a questdo e diz, apelando para a “Humanidade” dos seus colegas: “homens que vém para
fazerem o seu commercio, € comprarem as nossas mercadorias, sdo agarrados e trazidos para
os vender em bom mercado; porque dos navios fogem dous, ou tres escravos™!4,

Outros deputados discursaram em seguida, entre eles, com maior destaque, Bernardo
Pereira de Vasconcelos, o liberal que futuramente se converteria em um dos principais nomes
do partido conservador. Odorico Mendes, ao receber a palavra, concentra sua atengdo no
discurso de Vasconcelos, aproveitando a oportunidade para externar sua opinido sobre os

negros na sociedade brasileira, sob o ponto de vista do “direito das gentes”:

(...) ndo me atreveria a fallar depois dos oradores que me precederam, se um
illustre deputado [Bernardo Pereira de Vasconcelos], alids de grandes talentos,
me ndo excitasse, proferindo cousas que me deixardo horrorizado. Dizer se
que um homem da racga negra deve ser reputado escravo todas as vezes que
nio prova o contrario é um absurdo, € uma injuria feita & humanidade nas
pessoas desses miseraveis. Qualquer homem tem a presungdo de ser livre,
porque todos assim nascem; para ser considerado escravo é que se deve
mostrar que elle o é de fato: tudo o mais tenho por uma injustica manifesta.
Aqui ndo se pergunta se tal preto €, ou ndo escravo; deve ser ou ndo forro:
estas questdes d’alforria em que se da por certo ter havido captiveiro sdo
frequentes entre nds; mas a actual ndo € essa, trata-se de saber se os
requerentes devem ser reduzidos a escraviddo, pelo motivo que allega o seu
perseguidor, de terem deixado fugir a alguns africanos, cuja compra tinhao

139 Tdem.
190 Didrio da Camara dos Deputados a Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, 19 jun. 1826, pp. 201—
202.
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ajudado a negociar. A questdo pois € inteiramente de direito das gentes; sendo
uma violacdo delle o estarem, emquanto o negocio se ndo deslinda, passando
por escravos, e padecendo os mds [sic] tratos inherentes a tdo infeliz
condigdo'!,

E possivel depreender algumas coisas da fala de Odorico. A primeira é que invoca os
ideais da Revolucao Francesa, afirmando que todos os homens sdo livres. Como, no entanto, ha
séculos ndo se empregassem mais escravos na economia rural da Franga, os “direitos das
gentes” ndo poderiam prever a hipotese de que, contudo, um ser humano, sem “demonstragao”
em contrdrio, pudesse ser escravo. A situacdo, portanto, € a de que, por questido de principio,
Odorico acredita que todos os homens e mulheres sdo livres, mas, por uma contingéncia
historica, haveria a possibilidade de “estarem” cativos. H4, portanto, uma relativa oposi¢ao
entre o direito natural (“direito das gentes”, que deveria ser universalmente reconhecido) e o
direito positivo vigente no Brasil de entdo. Note-se, adicionalmente, que Odorico ndo fala
contra o regime escravocrata em si, mas se refere a “infeliz condi¢do” daqueles que padecem
0s maus tratos. Seria o caso, mais uma vez, de Odorico defender um determinado principio (a
liberdade natural do ser humano), mas acomodé-lo a uma determinada realidade (a formacao
histérica do Brasil, economicamente dependente da escraviddo), conforme tanto defendeu em

O Argos da Lei, ao tratar, por exemplo, do regime republicano? Acreditamos que sim.

3.2.2 Aboli¢ao do morgadio

O projeto de aboli¢ao de vinculos apresentado por Odorico Mendes foi um dos pontos
altos de sua atuac@o parlamentar, pois a instituicao de vinculos (morgadios, capelas e outros)
era um dos principais simbolos da aristocracia portuguesa. Logo, voltar-se contra tal tipo de
institui¢do era, de certo modo, ndo privilegiar uma possivel classe aristocratica brasileira, a se
originar dos grandes proprietdrios que, aos titulos e bens, juntassem meios de perpetuar seu
prestigio e poder, como os vinculos.

Em suma,

Os morgados constitufam um conjunto de bens que passavam
indivisivelmente ao filho mais velho. Devia ser instituido por uma escritura
publica, segundo as Ordenacdes Filipinas, livro 1°. Isto ndo impedia que
houvesse outros bens partilhados pelos herdeiros fora dos vinculados ao
morgado. Além disso cabia ao herdeiro privilegiado certas obrigacdes em

141 Didrio da Camara dos Deputados & Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, 19 jun. 1826, p. 202,
grifo nosso.
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relacdo aos parentes pobres. Mais tarde, exigiu-se a aprovagdo régia para a
instituicdo. Institui¢do ligada obviamente a defesa de uma classe aristocratica.
O movimento liberal extinguiu os morgados tanto em Portugal quanto no
Brasil, admitindo somente certa liberdade do proprietdrio em dispor de uma
fragdo em favor de algum dos sucessores (BRASIL. CONGRESSO.
CAMARA DOS DEPUTADOS. CENTRO DE DOCUMENTACAO E
INFORMACAO, 1979, p.435).

Nao € de estranhar, portanto, que o projeto tenha tido especial repercussdo em uma
nagdo que dava os seus primeiros passos, demonstrando grande insatisfacdo com seu passado
colonial e com tudo o que pudesse representar a perpetuacdo de um regime ou modo de vida
estranho ao comum dos brasileiros.

A primeira referéncia ao projeto nos Didrios da Camara data de 1° de junho de 1826,

tendo o seguinte teor:

PROJECTO DE LEL

A Assembléa Geral Legislativa, Decreta:

I. Ninguem poderd estabelecer morgados, capellas, e em geral, vinculos
nenhuns debaixo de qualquer forma, ou denominagdo que seja.

II. Os vinculos, que existem, acabarao com os actuaes possuidores.

III. Ficdo revogadas todas as Leis e determinacdes em contrario. — Paco da
Camara dos Deputados 9 de Junho de 1826. — Manoel Odorico Mendes'*.

Dias depois o projeto foi lido e remetido a2 Comissdo de Legislagio'**, a qual, em

resposta, emitiu o seguinte parecer:

A Commissao de Legislacao e de Justiga Civil e Criminal examinou o Projecto
de Lei do Illustre Deputado o Snr. Odorico Mendes, ( ° ) para que se nao
possdo estabelecer de futuro, Morgados, Capellas, e quaesquer outros
vinculos, e para que os existentes acabem com os actuaes Administradores; e
considerando quanto a instituicao de taes vinculos he contrario ao pogresso da
Agricultura, do Commercio, ¢ mesmo em prejuizo das rendas Publicas,
convem com o Author do Projecto na utilidade de se prohibirem de futuro os
vinculos, e se haverem por aboli-los os existentes por morte dos seus actuaes
Administradores. Julga porem a Commissao dever-se admittir huma excepcao
a respeito das Capellas ou outros Vinculos, que existirem, ou se quizerem
instituir em predios urbanos e dinheiro, a favor de Hospitaes, Cazas de
educacdo de meninas, e donzelas pobres, de expostas e de Confrarias, que
praticdo exercicios de caridade, debaixo da Administragdo da Authoridade
Publica, que podera alterar a sua applicacio, ou inteiramente abolil-os, como
for mais conveniente; e para isso offerece a Commissdo a seguinte Emenda,
na qual conveio o Author do Projecto. Camara dos Deputados 26 de Junho de

142 Didrio da Camara dos Deputados a Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, 10 jun. 1826, p. 90.
143 Didrio da Camara dos Deputados & Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, 15 jun. 1826, p. 149.
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1826. — Antonio da Silva Telles. — Antonio Augusto da Silva. — José da
Cruz Ferreira'®.

A emenda apresentada e logo incorporada, por Odorico Mendes, ao seu projeto de lei
excetuava, como ja dizia o parecer, os “vinculos” que fossem “a favor de Hospitaes, Seminarios
de educac¢do de meninos, e donzellas pobres, de expostos, e confrarias, que exercitem officios
de caridade”!*. Isto era ainda em junho de 1826. O projeto s6 voltaria a ganhar maior discussdo
em 1828, sendo no dia 25 de abril encaminhado para apreciacio no Senado, onde seria
rechagcado por um voto apenas de diferenca'®®.

Ja quando de seu mandato na segunda legislatura, em 1830, Odorico Mendes volta a
oferecer seu projeto de lei a mesa, informando tratar-se de uma segunda investida. Desta vez,
os trés artigos do projeto original comparecem desdobrados em cinco, mais analiticos e

precisos, porém sem a emenda que antes fora proposta e aceita pelo deputado:

Art. 1.° Fica prohibido o estabelecimento de Morgados, Capellas, e outros
alguns vinculos de qualquer natureza, ou denominagao que sejao.

Art. 2.° Todos os vinculos , de qualquer natureza, e denominagdo, ora
existentes acabardo com os actuaes, e legitimos administradores; sendo
pessoas particulares, por morte destes; sendo corporacdes por virtude, de
alguma Lei, que as extinga.

Art. 3.° Os bens, que deixarem de ser vinculados por morte dos actuaes
administradores, pass@o aos herdeiros destes, na forma das Leis, que regulao
as herancas, salvo o encargo de alimentos, se os houver, durante a vida dos
actuaes alimentos; e os que deixarem de ser vinculados, por extinc¢io de
corporacdes, ficardo pertencendo 4 Fazenda Publica.

Art. 4.° Os vinculos, que, por falta de administradores legitimos, estiverem na
administracdo de administradores dativos, a que as Leis ndo dao lugar, ficdo
extinctos da data desta Lei, e desde logo pertencendo a Fazenda Publica, os
bens, que deixdo de ser vinculados.

Art. 5. ° Ficdo revogadas todas as Leis em contrario. — Manoel Odorico
Mendes'”.

Pelos artigos 3° e 4°, vé-se que, embora tenha deixado de lado aquela emenda, Odorico
buscou garantir que a Fazenda coubesse o direito aos morgados que fossem instintos. Nesse
caso, se os morgados em questdo fossem, por exemplo, instituicdes de caridade, caberia ao

estado imperial decidir de sua perpetuacdo ou nao. Certamente, aqui influiu, mais uma vez, um

144 Didrio da Camara dos Deputados i Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, 27 jun. 1826, n. 38, p.
594, grifo do autor.

% Didrio da Camara dos Deputados & Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, 27 jun. 1826, n. 38, p.
594.

146 Didrio da Camara dos Deputados a Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, 25 abr. 1828, n. 1,
anexo Resolugdes, p. 1.

147 Didrio da Camara dos Deputados a Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, n° 50, 26 jun. 1830, p.
8.
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pouco do anticlericalismo do qual Odorico Mendes era partidario: se, como vimos, ndo queria
que as instituicdes de ensino fossem vistoriadas por clérigos, muito provavelmente tampouco
queria que instituicdes tdo influentes no meio social, como as de caridade, tivessem a
prerrogativa de se perpetuarem indefinidamente ligadas a determinados grupos de religiosos
(ou familias que privilegiassem especialmente, por exemplo, algum convento). Embora catélico
fervoroso — vimos, paginas atrds, o modo como invocou preceito evangélico na discussio sobre
trabalhos em dias santos, e veremos, paginas adiante, outro exemplo seu de confissdo publica
de fé —, Odorico Mendes pensava ser necessdrio fortalecer o estado imperial, alijando de seu
campo de influéncias quaisquer instituicdes ou grupos sociais que pudessem agir com
parcialidade.

Anos depois aprovado pelo senado, o projeto de Odorico seria sancionado em 6 de
outubro de 1835, como Lei n° 57, extinguindo definitivamente a institui¢do do morgadio no

Brasil.

3.2.3 Liberdade de expressdo: imprensa

Vimos, no capitulo anterior, o papel importante que teve a imprensa no fim da década
de 1810 e inicio da de 1820, dai em diante s6 crescendo sua capacidade de influéncia e pressao
sobre governantes (tanto que, como veremos, ndo fosse o ambiente de discussdes publicas
propiciado pelo jornalismo, ndo teria sido tao certa a abdicacdo de D. Pedro I em 1831).

Em 1826 houve intensa discussdo parlamentar em torno da lei de abusos da liberdade
de imprensa. Esta especificaria o pardgrafo IV do Artigo 179 da Constituicao de 1824, que
dizia: “Todos podem communicar os seus pensamentos, por palavras, escriptos, e publical-os
pela Imprensa, sem dependencia de censura; com tanto que hajam de responder pelos abusos,
que commetterem no exercicio deste Direito, nos casos, e pela férma, que a Lei determinar”
(CONSTITUICAO POLITICA DO IMPERIO DO BRAZIL DE 25 DE MARCO DE 1824,
1824, n.p.). A lei “Sobre abuso da liberdade da imprensa” s6 seria sancionada em 20 de
setembro de 1830. Seu segundo artigo, ao especificar os casos de ataque a pessoa do imperador
ou a funciondrios do império, foi o que recebeu maior atencao desde o primeiro momento. Em

sua forma original, o pardgrafo segundo desse artigo dizia:

2.° Injurias contra a pessoa do imperante, sagrada e inviolavel pela lei: contra
a de sua augusta esposa, e a do herdeiro presumptivo do imperio.
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Os responsaveis incorrem na pena de perdimento perpetuo de todas as honras
e empregos civis ou militares, € no de todos os direitos politicos. Na
reincidencia, incorrem no exterminio perpetuo para féra do imperio'*.

O republicano Odorico Mendes ofereceu a seguinte emenda ao pardgrafo acima,
reescrevendo a parte pertinente a pena: “Os responsaveis incorrem na pena de perdimento
perpetuo de seus empregos e honras, e de todos os direitos politicos. Na reincidencia incorrem

e~ 99149 - ~ P .. ,
na pena de prisdo por tres annos” . Ou seja: nao nega que a familia real seja inatacdvel, que
ndo possa sofrer “injuria” (nem a Constituicdo nem a lei em questdo definiam com clareza o
que seria “injuria”); apenas requer que haja um abrandamento da pena, comutando o banimento
em prisdo. A lei de 1830 acabou prevendo, para vdrios casos de injuria, pena de prisdo, em
nenhum caso cabendo banimento (LEI DE 20 DE SETEMBRO DE 1830, 1830).
Odorico Mendes, contudo, reagiu de maneira curiosa a dois aditivos a lei propostos

quase um ano depois, os quais propunham o seguinte:

ADDITIVOS
Ao §.6do Tit. 1°

§. 7° Calumnias, e injurias contra as Pessoas dos Soberanos, e Chefes
Estrangeiros.

Os Responsdveis incorrem na pena de 6 4 13 mezes de prizao, e na multa de
150U a 450 U réis.

§. 8° Calumnias e injurias contra os Embaixadores, Enviados Extraordinarios,
e Ministros Plenipotenciarios, Encarregados de Negocios, e outros Agentes
Diplomaticos na Corte Imperial.

Os Responsaveis incorrem na pena de 4 mezes a 1 anno de prizdo, e na multa
de 50U a 150U réis.

Ao Art. X. do Tit. VL.

Infine —. E nos casos de injurias e calumnias contra os Soberanos, ¢ Chefes
dos Governos Estrangeiros, e contra qualquer individuo do Corpo
Diplomatico, o Promotor devera proceder, na 1> hypothese, sobre queixa do
Legitimo Representante do Soberano, ou Chefe de Estado Estrangeiro
ofendido, e na 2* hypothese, sobre queixa apresentada pelo Diplomata
oftendido.

Indagando se “hum Escritor Brasileiro escrever contra Fernando VIL [sic], declarando,
que he hum homem cruel e tyranno, que tem feito muito mal 4 sua Nacdo, ha de ser chamado a

Jurados como criminozo?”’, Odorico Mendes pede revisao do que se diz especificamente sobre
9

148 Didrio da Camara dos Deputados & Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, 7 jul. 1826, p. 76.
149 Idem.
130 Didrio da Camara dos Deputados a Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, 9 jun. 1827, p. 40.
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chefes de estado estrangeiros, acolhendo, se for o caso, apenas a parte acerca de funciondrios
estrangeiros que estiverem lotados junto a corte brasileira. A lei de 1830 ndo preveria, conforme
defendeu Odorico, nenhuma pena especial para “injaria” contra chefes de estado de outras
partes do mundo nem contra seus representantes no Brasil (LEI DE 20 DE SETEMBRO DE
1830, 1830).

3.2.4 Primeiro interlidio literopolitico: Os Castores

Isso ndo queria dizer, contudo, que o préprio Odorico ndo se permitisse ser bastante
critico, publicamente, por meio da imprensa, de personalidades com altos postos no Estado
brasileiro — a comegar, ainda que indiretamente, pelo proprio Imperador. Mas o fazia escondido
sob o0 anonimato.

A primeira legislatura foi periodo de grande acirramento entre as fac¢des politicas, por
um lado, e entre imperador e parlamento, por outro. Foi nas paginas do jornal O Farol
Paulistano"' que Odorico Mendes buscou, em forma literéria e alegérica, fixar brevemente sua
impressdo sobre o momento. Ainda havia, naqueles anos de 1826 e 1827, bastante
ressentimento dos “brasileiros” contra aqueles — em geral “portugueses” — que receberiam todas
as benesses, as custas dos naturais da nacdo, e em geral as custas dos mais necessitados.
Odorico, entdo, em um texto relativamente curto — ocupava aproximadamente uma péagina do
Farol Paulistano —, buscou referir-se a situagao politico-social contemporanea por meio de uma
constru¢do fabular, que, por dar voz a animais, pode ser chamada de apdlogo.

Em resumo, Odorico quer retratar uma nagao na qual apenas determinadas “castas” —
todas de uma maneira ou outra a servir o rei — sd@o beneficiadas, vivendo em um fausto pago
por aqueles cuja Unica ocupacao € buscar garantir, com grande esfor¢o, a propria sobrevivéncia.
A casta menos privilegia, imbuida de pensamento liberal, critica as castas mais elevadas, as
quais nisso veem apenas inveja.

Como se percebe, ndo é peca literaria muito original. Mas a reproduzimos a seguir, na
integra, por ndo termos conhecimento de que j4 tenha sido reimpressa alguma vez, muito menos
em edicdo moderna. Como o exemplar que consultamos de O Farol Paulistano apresentava

algumas falhas, tivemos de assinalar as passagens incompreensiveis (“[...]”). Eis o texto:

151 Odorico Mendes, no recesso parlamentar entre 1826 e 1827, foi com José da Costa Carvalho para Sdo Paulo, e

af ajudou o amigo, as expensas deste, a instalar a primeira tipografia da provincia, a qual pds em circulagdo O
Farol Paulistano, que foi, de igual modo, o primeiro jornal a circular ali (LEAL, 1987, p. 19). Também esteve
entre os fundadores — junto a Vergueiro, Feij6, Costa Carvalho (futuro Marqués de Montalegre), Paula e Sousa e
Briulio Muniz — do jornal carioca Astréa, criado em 1826 (LEAL, 1987, p. 19).



100

Ouvi ha dias um conto, que nio deixa de excitar algum interesse. Le Sage,
Francez de grande [...], foi quem mo narrou; e a pezar da repugnancia que
mostrei em acredital-o, persistiu em assegurar-me a sua veracidade. Seja como
for, o conto agradou-me, e eil-o ahi vai tal e qual.

“Em certa ilha desconhecida existe um reino, fundado no interior de um
bosque denso e fecundo, aonde centenares de viventes, uns com manhas,
outros com fadigas, tirdo a subsistencia. O povo compde-se de cdes, de monos,
de gatos e de castores; o ledo entre elles figura de monarcha: o ledo € o mais
forte de todos esses animaes. Os cargos e empregos alli ndo sio distribuidos
segundo o merecimento de cada individuo; mas conservao-se uns diversas
castas, ou antes nas trés primeiras castas, sendo excluidos os castores, que
avultdo em numero, e [...] sdo dotados de mais amor ao trabalho, e de mais
aptiddo para as cousas de proveito. Os caes, lizongeiros e servis, occupao os
primeiros lugares: delles € que saem os ministros de Estado, os embaixadores,
os magnatas e fidalgos mais grados. Os monos, geragdo divertida e petulante,
servem de arlequins do pago, e pelo desembarago e desenvoltura que lhes é
ihnerente, tomao com o amo um tom de familiaridade, e delle alcancdo [...] e
caricias mil gragas, mil donativos. D’entre os gatos escolhe-se o chefe da
policia, os seus espias e agarradores: as retorcidas unhas desses senhores lhes
dao bastante propriedade para um mister tdo pouco [...]. Restdo os castores,
povo miudo destinado aos officios grosseiros, os quaes se empregdo em
edificar, em arranjar os seus negocios, em cuidar de manter-se por sua [...],
sem serem pezados ao resto da sociedade. Ora ja se v€& que as cousas hao de ir
mal em um Estado assim organizado: reina um clamor geral contra os abusos
e as autoridades; e muitas vezes levantdo-se altercagdes sobre maneira vivas
entre os cidaddos das diferentes ordens. Eu assisti a uma dellas, entre um
mono, que fazia as partes dos privilegiados, e um castor, que ralhava da ma
escolha dos empregados e da desordem que ia por todo o reino.

Castor.

Nao é assim que se promove o bem publico: nem lisongeiros, nem bobos, nem
delatores devem ter [...] em qualquer governo justo e liberal; do contrario, tudo
corre pela agua abaixo.

Mono.

Essa € a linguagem de todos quantos vivem fora da graca de meu amo, e que
ndo partecipao das suas liberalidades. O que vos outros pretendeis, ¢ ver se
com ralhar e gritar conseguem algum emprego lucrativo ou algumas distin¢des
honorificas; assim que vos contentaram, haveis de calar a boca e refreiar todo
0 vosso liberalismo. Desgracados! Nascidos no po e na ignominia, so desejais
o transtorno da ordem, para a vosso sabor lucrardes com o detrimento alheio.

Castor.

De vagar, Senhor meo; isso € querer apurar muito. Se me queixo do
desgoverno, é pela parte que devo tomar na sociedade em que vivo, € pelo
amor que lhes consagro, e nunca pelo sordido interesse. Se em mim coubesse
uma paixdo tao baixa, dizei-me, ndo me seria mais commodo seguir a trilha
dos vossos confrades? Se eu [...] se me abatesse a divertir os grandes com
tregeitos e carantonhas, se fosse mixiriqueiro e denunciante da mais leve
increpagdo que se fizesse ao governo nao conseguiria o delle ser bem quisto e
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amado, como sois vos? Porque [...] havia [...] de buscar esses lucros e honras
por um meio perigozo, quando se me offerece outro summamente facil, qual
€ o que ponde em pratica? Dada uma cobi¢a e ambicdo desmesurada, como
suppondes que temos; dada uma corrupcdo tal, que ndo nos importe
transtornar a ordem para fartarmos a sede de honras e de riquezas, ndo
terfamos vexame nem pejo de obrar todas essas vilezas que em vOs
reprovamos, € como disse, por um meio seguro muito mais alcangariamos. Em
fim, ndo podendo responder, appelais para as invectivas e injurias. Ndo, ndo é
o interesse que dé a coragem de fallar; € a nobre independencia de opinido, é
a justica e amor da liberdade [...], e tende cuidado no rabo que vol-o podem
pizar; eu ficarei tratando dos meos negocios, de compor as minhas casas com
a arte que me € propria, e que até causa admiracdo 4s creaturas de mais
ingenho e intelligencia.

Mono.

Eis ahi um argumento sem replicas; mas commettei esse cuidado aos gatos, e
nio metteis a mao em seara alheia. Ide, torno a dizer, e deixai-me em boa paz.
Os caes, que vao roendo o seu o0sso, em quanto lhe consentem; os gatos, que
arranhem; v0s, continuai a desenfadar o vosso amo com posturas risiveis; mas,
por quem sois, ndo boquejeis em honra, em interesse, nem nos nascidos no po
e na ignominia, porque todos vos conhecemos.”

[Consta aqui, no original, um breve trago separando a secdo seguinte de
texto.]

Ora eis aqui tendes o conto de Le Sage. Talves alguem ache nelle um fundo

de verdade, mas no todo creo que nio passa de uma fabula, que ndo tem por

certo o pico das de Fedro, nem das de La Fontaine'>>.

3.2.5 Breve retorno a provincia: em socorro de José Candido

Talvez o leitor tenha reparado que, ao tratarmos da lei dos morgados, ndo oferecemos

trechos de nenhum discurso de Odorico Mendes a respeito. O fato € que, quando do mais aceso

das discussoes a respeito, que foi no ano de 1828, o parlamentar ndo se encontrava presente nas

secOes. Tampouco estava no Rio de Janeiro: tinha ido passar o recesso parlamentar no Maranhao,

mas acabou por aqui se demorando mais ainda, a espera de navio que o pudesse transportar para

a capital (PUBLICACOES DO ARCHIVO NACIONAL XVII, 1917).

A Unica referéncia mais direta a Odorico Mendes a ser encontrada nos Diarios da

Céamara para o ano de 1828 diz respeito a um parecer, no qual se 1€:

152

O Farol Paulistano, 7T mar. 1827, n. 5. O texto ndo se encontra assinado, mas sabemos que seu autor € Odorico

Mendes em razdo de informagao fornecida por Elmano Cardim (1971, p. 60) e Antonio Henriques Leal (1987, p.

19).



102

A Commissao de Constituicao examinou os requerimentos do Desembargador
da Relagdo do Maranhdo, Manoel dos Santos Martins Velasques, e do Sr.
Depupado [sic] Manoel Odorico Mendes, em que se queixdao de se haver
aberto em Conselho do Governo da Provincia do Maranhdo na presenca do
Dezembargador Ouvidor Geral do Crime, varias cartas dos supplicantes
escritas a seus amigos, e parentes; as quaes forao interceptadas por deliberagao
do mesmo Governo ao correio, que as levava: e com quanto os documentos
appresentados ndo sejado absolutamente comprobatorios, com tudo pelo
despacho do Dezembargador Ouvidor Geral do Crime, perante quem se diz,
fordo abertas aquellas cartas, bem se pdde enchergar , ou mesmo ver, a
existencia daquele horrendo attentado; porém querendo a Commissao obrar a
respeito com toda a seguranca e evidencia, he de parecer que se enviem ao
Governo os dous requerimentos a fim de que escrupulosamente verificado o
facto, sejdo punidos tdo escandalosos transgressores da Constitui¢do do
Imperio — Paco da Camara dos Deputados 3 de Setembro de 1828. —
Assignados os Srs. da Commissio'>?.

Era parte das lutas politicas do Maranhdo chegando ao parlamento brasileiro!>*. Em
suma, os requerimentos de Martins Velasques e Odorico Mendes diziam respeito a
correspondéncias apreendidas junto ao mensageiro, que tinha sido denunciado como portador
de um malote de cartas que tratavam da organizac¢ido de um levante republicano no Maranhao.
Tratava-se do pitoresco caso da “Republica de Pastos Bons!>. Essa localidade, apenas desde
1820 na categoria de vila, tinha cerca de meio milhar de habitantes e foi meio onde circularam

alguns impressos que estimulavam o povo a levantar-se contra o império e proclamar outra

153 Didrio da Camara dos Deputados a Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, 6 set. 1828, p. 2, grifo
do autor.

134 Nao foi a primeira nem a dltima vez que isso ocorreu, evidentemente. Tem especial importdncia um
requerimento de Odorico Mendes de meados de 1827, o qual dizia: “Requeiro que as [sic] peg¢do ao Governo os
papeis concernentes ao pagamento que, se diz vai fazer-se ao Negociante Antonio José Meirelles pelo Thesouro
Nacional, em consequencia da ter elle justificado que as Tropas Independentes no Maranhao lhe gastardo gados, e
mais cousas, que lhe pertencido, dando ao mesmo tempo o Governo esclarecimentos que tiver a este respeito”
(Didrio da Cdmara dos Deputados a Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, 24 ago. 1827, p.222).
Odorico embasa seu pedido dizendo que entre as “necessarias desgragas, que a nova ordem de cousas [a
independéncia] trouxe ao Maranhdo, bem como 4s outras Provincias” contava-se o “estrago de gado e de outros
generos”. Isso acabaria dando margem para que grandes proprietarios, muitos deles tendo pertencido ao “partido
portugués”, cobrassem do império “dividas nascidas de imaginarios estragos”. E assim Odorico ataca diretamente
um dos nomes centrais daquele partido no Maranhdo, o ja velho conhecido Comendador Meirelles: “Hum
individuo destes consta-me que tem dado justificacdes falsas a este respeito, e que estd a ponto de ser pago 4 custa
da Nagdo de huma somma immensa, na qual diz que se acha prejudicado em razdo destas mudangas politicas. He
necessario advertir, que este homem, Antdnio José Meirelles, foi o Chefe mais terrivel funccio anti-independente;
que em sua casa he que se fazido os Clubs atrozes, em que se tratava dos meios de obstar 4 nossa emancipacio, e
que por tanto pretende indemnisagdes de perdas, que soffreo por causa de huma guerra, que elle mesmo excitou
(apoiados)” (idem, grifo do autor). Depois se decidiria pela improcedéncia de qualquer indenizagdo a quem, por
qualquer meio, tivesse sofrido prejuizos nos conflitos de independéncia, o que faria Odorico Mendes ser chamado
de ingrato por um dos porta-vozes do grupo politico que formava em torno do Comendador Meirelles (A Bandurra,
15 jan. 1828, n. 1), conforme se pode verificar, adiante neste trabalho, na nota 176.

155 Anos antes, em 1825, circularam boatos sobre uma “Republica de Caxias”. Odorico Mendes ridicularizou esses
rumores em O Argos da Lei, publicando oficios do entdo Capitdo e Comandante Geral, Diogo Lopes d’Aratjo
Salles (O Argos da Lei, 7 jun. 1825, n. 42), que desmentiam 0s rumores.
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independéncia, desta vez sob forma republicana (MEIRELES, 2001). O desdobramento do caso

levaria a trapalhada do governo:

O pretendido movimento ndo passou disso, mas Costa Pinto [0 entdo
governador, que logo se tornaria inimigo pessoal de Odorico Mendes], a cata
de pretextos para suas arbitrariedades, apressou-se em comunicar o fato para
a Corte, fazendo-o ecoar no Parlamento para que se lhe atribuisse ligacdo ao
de Afogados, em Pernambuco, como de fato se verificou, a0 mesmo tempo
que, tomando providéncias, mandou censurar a correspondéncia daquela
origem. Entretanto, a violacdo da que enderecada ao conselheiro Jodo Carlos
Leal e ao dr. Manuel dos Santos Martins Velasques, indigitados participantes
ou orientadores do movimento, evidenciou a improcedéncia da denidncia e
reduziu o incidente a suas verdadeiras propor¢des (MEIRELES, 2001, p.225).

Observemos que o nome de Odorico Mendes, justamente o que daria alguma
repercussdo maior ao caso, pela sua condi¢cdo de deputado, que gozava de imunidade
parlamentar, ndo € citado.

Esse ocorrido tem intima ligagdo com outro: o recrutamento obrigatdrio (na prética,
uma prisdo ilegal) do publicista José Candido de Morais e Silva. Afinal, o comportamento do
presidente da provincia para com ele também foi estimulado pelo desejo de continuar com sua
politica de arbitrariedades, voltada principalmente contra o grupo liberal do Maranhao, cujos
nomes de maior destaque eram José Candido, Odorico Mendes, Frederico Magno de Abranches
e José Braulio Muniz.

José Candido publicava O Farol Maranhense, principal veiculo da provincia, na
época, votado a difusdo de pensamento liberal, monarquista, sim, mas ilustrado, e que combatia
mais diretamente a presidéncia provincial'*®. A folha circulou de 1827 a 1831, perfazendo 351
nimeros, e posteriormente foi retomada por Jodo Francisco Lisboa, que a levou até o nimero

445, saido em outubro de 1833.

156 José Candido de Morais e Silva assim expressou o programa de O Farol Maranhense, no primeiro ndmero do
jornal, de 26 de dezembro de 1827: “Eis-nos a escrever para o publico: conhecemos quio ardua é a tarefa que
sobre nds tomamos, contudo, amamos sinceramente 0 nosso pais, faremos a ele todo o sacrificio possivel, sem
importar-nos que sobre nds recaia o rancor de alguém ou o 6dio de muitos (...) falaremos com aquela franqueza
prépria de cidaddos livres, sem medo de expormos com coragem nossas opinides, € de combatermos quanto em
nossas forcas couber os excessos dirigidos contra a Constituicdo, a liberdade, a seguranca individual e a
propriedade dos cidaddos brasileiros. Apontaremos as infracdes da lei e da Constituicdo, cometidas pelos
empregados publicos, qualquer que seja o lugar que ocupem, para que os empregados ndo ultrapassem os limites
de seu poder e flagele os cidaddos pacificos e bem assim referiremos tudo quanto nos parecer concernente a0 bom
andamento dos negodcios do nosso pais” (SILVA apud ABRANTES, 2015, p.57). Doutrinalmente, Odorico
Mendes e José Candido (que, como de costume, pela popularidade de seu jornal seria cognominado “O Farol”)
dificilmente teriam alguma divergéncia: ambos filiavam-se a tradi¢do do “liberalismo constitucional”, que
mencionamos no capitulo anterior. Suas divergéncias adviriam das op¢des de um e outro acerca das vias concretas
de acdo no sentido de fazer valer na vida publica esse conjunto de valores: Ciandido sempre um pé a frente em
termos de exaltagdo e até temeridade, j4 Odorico mais cuidadoso e receoso do uso de violéncia. J4 veremos um
exemplo dessa contraposicdo.
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Como o préprio Odorico j4 havia experimentado (conforme vimos, alids, em nossa
andlise de O Argos da Lei), José Candido teve de enfrentar repetidas vezes a acusagdo de ser
republicano'’, ja que esse era o meio preferido de desqualificacdo de qualquer pessoa que
parecesse um estorvo a presidéncia da provincia e aos seus defensores oriundos do “partido
portugués”. Muitos destes apoiaram a presidéncia de Manuel da Costa Pinto!%8, terceiro
presidente imperial da provincia do Maranhdo, e desde o primeiro momento José Candido
mostrou-se aguerrido em combater-lhe desvios de atribui¢do e violacdes da Constituicdo. O
promotor publico Joaquim José Sabino varias vezes o acusaria de violar a lei de imprensa, mas
o jovem de pouco mais de 21 anos — tinha nascido em 1807 — seria todas as vezes inocentado'’.

Alias, o acusado também se faria de acusador: e assim levou o redator de A Bandurra, Joao

Crispim Alves de Lima, seu principal opositor “portugués” (o qual, como vimos, também tinha

157 “Hoje no Maranhdo ndo se pode pronunciar o nome de liberdade sem logo ser taxado de Republicano o que
tem essa ousadia, portanto declaramos desde j4, que ndo é em favor da liberdade Democrética que vamos falar;
bem conhecemos os efeitos terriveis da Democracia pura: bem sabemos que uma liberdade ilimitada sé traz
consigo a anarquia, a desordem e todos os males que podem acontecer aos homens na sociedade”, escreveu José
Candido de Moraes e Silva na edi¢do de O Farol Maranhense de 16 de maio de 1828 (SILVA apud ABRANTES,
2015, p.62).

158 Do perfodo imperial, foi o governo de Costa Pinto — apelidado de “Pinto Calgudo” — um dos mais
particularmente odiados pelos liberais do Maranhdo. Estes inclusive culpavam Odorico Mendes de nado ter
intervido com a devida for¢a, com sua influéncia de deputado & Assembleia Imperial, para impedir que um
portugués como Costa Pinto assumisse a presidéncia da provincia. Diz a respeito Dunshee de Abranches em seu
romance histérico, atestando a baixa de popularidade de Odorico no Maranhao quando do seu primeiro mandato:
“Odorico Mendes, que tinha perdido boa parte da sua popularidade, sé conseguira ser reeleito com Jodo Braulio,
a custa da intervencdo oficial e dos esforcos heroicos de José Candido, que também ainda ndo houvera atingido a
idade legal e quisera dar ao ex-redator do malogrado Despertador [ja falaremos a respeito] e seu emérito defensor
contra Costa Pinto, essa prova de publica gratiddo. Costa Ferreira e Martins Vallasques foram os candidatos
preferidos dos liberais. Os corcundas gastaram rios de dinheiro para eleger Costa Pinto e o Desembargador Manoel
Lacerda, mas sé conseguiram para este uma colocacgio entre os suplentes” (ABRANCHES, 1970, p.136). Acerca
da defesa da candidatura de Odorico por José Candido, consultem-se, por exemplo, as edicdes de O Farol
Maranhense de 15 e 20 de fevereiro de 1828. Em suma, o que veremos ao longo da vida de Odorico Mendes é
fato intricado: a medida que seu prestigio cresce na capital do Império, decresce na provincia do Maranhio.

159 Antonio Henriques Leal d4 a entender que José Candido de Morais e Silva chegou a ser preso e solto diversas
vezes, sendo “sempre absolvido, saindo da cadeia ainda mais benquisto e popular do que havia entrado para ela”
(LEAL, 1987, p.109). Sua biografia mais recente ndo corrobora essa versao, atestando apenas uma prisdo: quando
Costa Pinto o manda assentar praga, em 1828 (ABRANTES, 2015, p.61,75-76), caso também citado por Leal.
Temos conhecimento de mais uma prisdo: quando, ainda nesse ano de 1828, alguns meses antes, foi acusado de
abuso da liberdade de imprensa, ficando preso até que os juizes de fato o inocentassem no processo (O Despertador
Constitucional, 14 ago. 1828, n. 1). Sabe-se que Candido José de Aradjo Viana, presidente da provincia de 1829
a 1832 e futuro Marqués de Sapucai, ordenou a prisdo dos envolvidos na “setembrada” de 1831, entre os quais
estava José Candido, mas ele, passando cerca de um ano escondido, ndo chegou a ser preso, pois faleceu antes
disso (LEAL, 1987, p.117). Fato digno de nota: no processo movido contra José Candido por abuso da liberdade
de imprensa, Odorico Mendes foi um dos nove “juizes de fato” que compuseram o juri que o inocentou: houve s6
um voto pela condenacio (de Antdnio José de Souza) (O Farol Maranhense, 27 jun. 1828, p.199). As relagcoes
entre Odorico e José Candido, embora complexas, iriam chegar a lacos familiares: o “Farol” casou-se em 1831
com Mariana Emilia da Cunha, sobrinha do Visconde de Alcantara, Jodo Inadcio da Cunha, desde 1826 senador do
Império — o qual era tio de Odorico (CORREA, 2013, p. 39). Recorde-se ainda que outra sobrinha do visconde,
Violante Luisa da Cunha, viria a ser esposa de Jodo Francisco Lisboa (CORREA, 2013, p.39) (LEAL, 1987, v. 2,
p-308), o qual, futuro bidgrafo de Odorico Mendes e amigo e admirador de José Candido, daria continuidade, apds
a morte deste, a publicagdo de O Farol Maranhense. Vé-se por ai como o grupo mais destacado do liberalismo
maranhense tinha feicdo mais ou menos oligdrquica.
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sido adversario do Argos), ao banco dos réus em julho de 1828, acusado de abuso da liberdade
de imprensa. Acabaria inocentado'®.

Estas lutas jornalisticas e legais seriam ultrapassadas pelo uso da pura e simples forga,
empregada pela presidéncia da provincia. Costa Pinto, apés diversas vezes ter se utilizado de
subterfigios para dificultar a impressao do Farol, resolveu lancar mao de um velho expediente
para retirar algum inimigo do cendrio politico: fazé-lo ser recrutado para o servi¢o militar. Assim,
ap0s notar que nem o manifesto Aos Maranhenses (veiculado impresso em 12 de junho, era uma
peca de difamacéo contra José Candido) nem as investidas legais surtiam efeito, no dia 8 de agosto
o presidente chamou o redator ao paldcio do governo. Embora José Candido estivesse impedido
de ser recrutado por ser o arrimo de suas irmas 6rfas e de uma tia (conforme as instrucdes
imperiais de 10 de julho de 1822), Costa Pinto, apds breve entrevista, mandou que fosse levado
ao quartel, ficando 14 preso para assentar praca (LEAL, 1987).

Odorico Mendes se encontrava no Maranhdo. Ao saber do ocorrido, determinou-se a
imprimir um jornal, O Despertador Constitucional, com o intuito de combater a presidéncia de
Costa Pinto e obter a soltura de José Candido. O presidente insistiu em suas praticas ilegais.

Emitiu a seguinte portaria:

N. 177 — Em desempenho dos meus deveres como Presidente do Governo
desta Provincia, ordeno que o Director da Typographia Nacional ndo admita
ao prelo da mesma Typographia o jornal anunciado por Manoel [sic] Odorico
Mendes no dia 8 do corrente mez; e assim o cumpra. Paco do Governo em 11
de agosto de 1828 — Pinto Presidente (AMARAL, 1913, p.18).

Odorico respondeu ao ataque, dirigindo-se ao presidente com o seguinte requerimento:

IIlm. e Exmo. Sr. Presidente

Manoel Odorico Mendes, Deputado 4 Assembléia Legislativa, tendo
annunciado que ia escrever hum Periodico, soube que V. Exc., por meio de
huma portaria, tinha prohibido 4 Typographia, unica nesta cidade do
Maranhao, imprimisse os escriptos assignados por elle; e, como se julga
offendido, e pretende requerer contra V. Exc. A Sua Magestade O
IMPERADOR, quer que V. Exc. lhe mande passar por certiddo a copia da
mesma portaria; portanto — P. a V. Exc. Ih’a mande passar. E. R. M.
[contetido da portaria de Costa Pinto]

160 A Bandurra, 15 ago. 1828, n. 14, pp. 496-499. Odorico Mendes integrou o grupo de juizes de fato encarregados
de julgar a edi¢do 10 de A Bandurra, na qual foi usada a palavra “caxorrinho” de maneira ambigua, ndo ficando
claro se o objeto da referéncia era o proprio José Candido ou algum “pensamento desgarrado” seu. Segundo Jodo
Crispim, durante a sessdo Odorico teria se declarado “sob suspei¢do” para votar, ja que o réu era seu desafeto. Mas
o relato de Crispim é confuso, ndo sendo claro, afinal, se Odorico votou ou nao e qual teria sido seu voto, caso
tenha efetivamente votado. Fato € que depois o proprio Odorico acusaria Jodo Crispim por abuso da liberdade de
imprensa, em razdo do primeiro nimero de A Bandurra. Tratamos do assunto piginas adiante.
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Assigne e reconhecido — Pago do Governo 12 de agosto de 1828. — Pinto P. —
Manuel Odorico Mendes'"’.

O despacho seguinte de Costa Pinto expde uma hermenéutica juridica peculiar: como
todo “escriptor publico” pode cometer erros e deve por eles responder, Odorico Mendes, se
publicasse um periddico, ficaria em desigualdade frente aos seus pares, porque a condi¢cdao de
deputado lhe dava imunidade e, assim, ficava ele de certa forma “acima” da lei de imprensa.
Logo, para prevenir quaisquer abusos que ndo poderiam ser legalmente atacados, o presidente
impedia a publicacdo de O Despertador Constitucional... Vale a pena ler a integra do

documento:

SEGUNDO DESPACHO

Hum escriptor publico pode incorrer em criminalidade, e entre as diversas
determinacgoens da Ley de 2 de Outubro de 1823 se vé pelo artigo 25 que deve
mesmo ser prezo no Cazo do Artigo 6° da mesma Ley. Pelo Titulo 4° Cap I
art. 27 da Constitui¢do do Imperio, nenhum Deputado pode ser prezo por
Auctoridade alguma, salvo por ordem da sua respectiva Camara. A vista pois
da Ley (que conheco muibem) vejo que ella ndo podia especificar o cazo do
Supplicante; porque de forma nenhuma o podia suppor arbitrariamente féra
de suas Augustas funcdes, como claramente se vé pelos Arts. 32 e 33, e de
cujas alteracdes pode resultar, ou ficar os direitos dos que forem offencidos
sem o desempenho que a Ley lhes affianca, e cederem 4 vontade de um
particular; ou, a sustentar os primeiros, quebrar a Constituicio do Imperio,
visto poder o Supplicante continuando no desprezo do que a mesma
Constitui¢do delle exige, comprometter-se a perder aquella dignidade que lhe
he propria: por tanto ndo ha que defferir. Paco do Governo 19 de agosto de
1828. — Pinto P'%%,

Isto, como se vé pelas datas dos documentos, passou-se em agosto de 1828. Vimos
paginas atrds que no més seguinte Odorico, ainda em Sao Luis, ja reportaria a Camara o
escandalo da violagdo de correspondéncia por parte de Costa Pinto e seus aliados. E iria adiante:
conforme prometeu em seu requerimento, ao voltar para o Rio de Janeiro fez representagdo
junto ao imperador, do que se seguiu nada menos que a demissao de Costa Pinto da presidéncia

do Maranhio (ABRANCHES, 1970), em 14 de janeiro de 1829'%* (MEIRELES, 2001).

161 O Despertador Constitucional, 14 ago. 1828, n. 1, grifo do autor. Embora com essa data, ndo pode ter circulado
antes de outubro daquele ano, ja que a impressdo do folheto se deu no Rio de Janeiro. Odorico em agosto ainda
ndo havia retornado para a capital do Império, como se vé pelas datas dos documentos de sua contenda com Costa
Pinto; e tampouco em setembro, porque, quando da discussiao da questdo da violagdo de sua correspondéncia, nao
se encontrava presente no plendrio da Camara. 14 de agosto, portanto, era a data para a qual havia planejado
originalmente a publicacio do periddico que acabou ndo passando do primeiro ndimero.

162 Idem, grifo do autor.

163 O primeiro ato de Aradjo Viana, sucessor de Costa Pinto na presidéncia da provincia do Maranh#o, foi restituir
a liberdade José Candido de Morais e Silva (LEAL, 1987, p. 111). O Farol Maranhense se tornaria folha oficial,
reproduzindo atos e oficios do governo, s6 com muito raramente seu redator a expressar insatisfacdo com algo
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N3ao se dando por satisfeito, o poeta e deputado maranhense moveu-lhe ainda processo
criminal junto ao Superior Tribunal de Justica. Diz Dunshe de Abranches que o processo
acarretou a Costa Pinto “constantes aborrecimentos” (ABRANCHES, 1970, p.191) — e
certamente assim foi. Odorico constituiu seus procuradores os advogados Jodo Braulio Muniz,
Saturnino de Sousa e Oliveira e Jodo Domingues Moncorvo, os quais iniciaram 0 processo em
maio de 1829. Costa Pinto foi acusado de desrespeitar o Artigo 179 da Constitui¢do (que garante
liberdade de imprensa a todos). Chegou a ser pronunciado pelos juizes de fato Machado de
Miranda, Curado de Menezes e Euzebio de Queiroz, teve sua prisdo decretada, mas dela se
livrou mediante fianca de 400 mil réis. Acabou sendo inocentado em janeiro de 1832, sob o
pretexto de que agiu da maneira que agiu no propoésito subjetivo de cometer um mal menor para
evitar um mal maior (o qual seria deixar que a provincia se inflamasse ainda mais com os
escritos de Odorico) (PUBLICA(;OES DO ARCHIVO NACIONAL, 1917).

A fim de tornar talvez mais propicio o clima ao seu litigio, dando maior circulacio
publica aos atos cometidos por Costa Pinto, Odorico, impedido de imprimir seu Despertador

no Maranhdo, imprimiu-o no Rio de Janeiro, em algum momento entre outubro e dezembro de

1828164,

advindo da presidéncia da provincia. A calmaria ndo duraria muito: com o abril de 1831 e a consequente
animosidade entre “portugueses” e “brasileiros”, que no Maranhdo se agravaria com as noticias advindas do Para
(no més de agosto, o presidente foi removido do poder pela tropa amotinada, liderada por partidarios de D. Pedro,
que abdicara em favor de seu filho), seguiram-se varios atos de revolta dos liberais “exaltados” maranhenses contra
a administracdo, pedindo garantias contra os regressistas. O movimento culminaria no dia 13 de setembro, quando
os lideres liberais — principalmente Frederico Magno de Abranches, Egidio Launé e o préprio José Candido —
reuniriam povo e tropa no Campo do Ourique e enderecariam ao paldcio do governo, para susto da presidéncia,
em plena madrugada, uma “Representacdo da Tropa e Povo debaixo de Armas”, como ficaria registrada nas atas
do governo para aquele dia (ABRANTES, 2015, p.73). Pediam os revoltosos, entre outras coisas, a dispensa de
portugueses das forcas armadas lotadas no Maranhdo; a demissdo de portugueses “adotivos” presentes no
funcionalismo publico; a suspensdo das fungdes publicas de seis magistrados, porque vistos como regressistas; e
a expulsio do Maranhdo dos religiosos do Convento de Santo Antdnio, “declarados inimigos ativos da
independéncia do Brasil” (ABRANTES, 2015, p.73). Por ora, o governo provincial aquiesceria aos pedidos, mas
enquanto isso trabalharia calmamente no rastreamento dos lideres do movimento, de modo a dali a dois meses —
na “novembrada” — perseguir os responsaveis por um segundo motim, acusando-os de contestarem a legitimidade
do poder provincial. José Candido e Egidio Launé teriam de fugir de Sdo Luis, indo se esconder nas matas de
Itapecuru. Vindo a Sdo Luis no recesso das atividades parlamentares, Odorico logo prestaria socorro a ambos. José
Candido passaria pouco tempo na casa de Odorico, por achi-la insegura e demasiado frequentada, preferindo ir se
esconder na casa da vitiva Francisca Teresa de Aradjo Nogueira. Terminaria seus dias em uma casinha que pouco
depois alugou na Rua dos Remédios, que na época era local afastado e quase deserto. Meses depois, em novembro
de 1832, morreu, ainda 14 homiziado, em decorréncia de infeccdo originada de um “abcesso urinario no perineo”
(LEAL, 1987, p.116-117). Veremos mais a frente como Odorico via os fatos que levaram ao desfecho tragico da
vida de José Candido.

164 Era a segunda vez naquele ano que Odorico Mendes se valia da imprensa para contraditar ou atacar adversario
seu que estivesse, naquele momento, respondendo processo (leve-se em considera¢do a pressdo que a opinido
publica pode exercer sobre os juizes de fato na hora de inocentar ou condenar o réu). Quando Jodo Crispim
respondia ao processo oriundo de denuncia feita por José Candido, em julho de 1828, e logo responderia a outro
movido pelo préprio Odorico, este, pelas pdginas de O Farol Maranhense (o de maior alcance na Sdo Luis de
entdo), assinou na coluna de “Correspondéncias” um dos documentos autobiograficos mais importantes de que
temos conhecimento (jd nos referimos parcialmente a ele na primeira nota deste capitulo). Comeca por dizer:
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Ao lermos o Despertador, como que retornamos ao ambiente de discussdes de O Argos
da Lei, que havia circulado trés anos antes, porém agora com um uso da lingua portuguesa mais
consciencioso e amadurecido. Nao fosse uma questdo de amadurecimento de estilo, seria de
decoro: escreveu o Argos um rapaz que estava apenas lan¢ando seu nome na vida publica;
escreveu o Despertador um deputado a Assembleia Geral. Assim, o redator comega ji se

referindo a seu passado, pois agora é alguém com alguma historia:

Nunca pensei que me fosse ainda precizo escrever um periodico: ex-Redactor
do Argos da Ley, de sobejo conheci os escolhos que de ordinario encontra
quem se emprega em similhante mister. Mas o bem do Maranhdo, exige de
mim um sacrificio: devo consagrar-lhe a minha Penna, e lhe consagrarei a
vida, quando o despotismo, ou forca, ma queira tirar. A minha opinido é
immutavel: sou livre; professo as doutrinas que nesta época trabalhdo
escriptores abalizados por arreigar em todos os povos. A liberdade porém ndo
¢ a anarchia, nem a licenga: aquelle que confunde estas couzas tao distinctas,
pende para hum dos extremos, para o absolutismo; hediondo monstro que
fugio do terreno do Brazil, para nunca mais voltar. A Constitui¢do do Imperio,
offerecida pelo Senhor D. Pedro, cujo Nome ndo esquecera jamais, € 0 meu

“Tinha assentado em nada escrever no Maranhdo, nem ainda em defeza prépria; mas quebro o meu propésito, por
vdrias razdes de que o publico ndo precisa informar-se” (O Farol Maranhense, 18 jul. 1828, p.222). Defendia-se,
em seguida, dos que lhe acusavam de ingrato através de A Bandurra (tendo o velho desafeto Jodo Crispim a frente),
por estar pleiteando na Camara que nfo se pagasse indenizagdo alguma ao Comendador José Meirelles (por gados
que teria perdido nas guerras de independéncia, como vimos péginas atrds), quando mais novo tinha estudado em
Coimbra as custas do comerciante — foram aproximados trés anos e meio de financiamento (A Bandurra, 15 jan.
1928, n. 1). Odorico esclarece que “A casa de meu Pay tinha obrigagdo de sustentar-me em Coimbra, como consta
do seu testamento, e ainda que ela deva entrar por inteiro com os 900.000 reis, isso nada tem de commum com a
minha pessoa, porque nada contratei com o Sr. Meirelles, e haja elle a sua divida competentemente. Por ventura,
se por conta de um negociante, der eu ao Sr. Jodo Crispim duas ou trés doblas, ficar-me-hd o Sr. Jodo Crispim
obrigado, ou ao negociante que lhas mandou dar? Esta claro pois, que, a dever eu alguma obrigacdo neste caso é
a meu Pay e a mais ninguém” (O Farol Maranhense, 18 jul. 1828, p.222-223). Como tivessem desencavado do
passado uns versos que aos 16 anos o deputado maranhense havia escrito em louvor de Meirelles, explica ele que
tinha cometido “essa meninice” instado pelo seu mestre de latim, Frei Ignacio Caetano de Vilhena Ribeiro, como
forma de agradecimento, em nome do seu pai, ao comerciante que lhe patrocinaria os estudos. Diz do seu antigo
professor que, “se me fez cair em uma loucura, foi com a boa ten¢@o de me conciliar a amisade de um homem que
entdo dominava esta provincia, e trazia atraz de si os Generais e Ministros, ndo sei porque magia ou encantamento”.
Diz ainda, acertando-se com o seu passado: “Por outra parte, o Sr. Meirelles ainda ndo era o mesmo Meirelles da
época da Constituicdo Portugueza, (...) em fim o mais desesperado inimigo da Independéncia do Brasil. Se entéo
se pdde justificar o mogo que lhe dirigiu esses maus versos; o homem d’hoje mais experiente, com mais
conhecimento dos seus deveres, tenaz em suas opinides, € impossivel que se torcesse a dar um louvor falso nem a
elle, nem a outrem, ainda que se ache armado do poder, ainda que nade em requezas, € governe o mundo...”.
Conclui retomando a investida contra Crispim: “podera o Sr. Jodo Crispim tachar-me de revoluciondrio, de motino,
por lhe ndo agradarem as minhas opinides, porém, se possue algum vislumbre de boa-f4, deve reconhecer a firmesa
do meu caracter, sempre coherente, deve reconhecer que a lizonja ndo € capaz de manchar a minha boca” (O Farol
Maranhense, 18 jul. 1828, p. 223). Note-se, de passagem, como o estilo de Odorico ji dava mostras de
amadurecimento, escrevendo de forma mais sébria, calma, sutilmente ir6nica, sem as violéncias tdo comuns em O
Argos da Lei. Quanto a dentdncia feita pelo proprio poeta, concernia a primeira edi¢do de A Bandurra (a que
veiculou a divida que o poeta supostamente teria para com Antonio José Meirelles, e que dizia ainda o deputado
pertencer a “fac¢@o jacobina” da Camara dos Deputados) por abuso da liberdade de imprensa. Reunido o tribunal
no dia 18 de agosto daquele mesmo ano de 1828, os juizes de fato consideraram procedente a acusa¢io, de modo
que, agora aceita, era instalado o processo (A Bandurra, 28 ago. 1828, n. 15, pp. 548-550). Ndo nos foi possivel
acompanhar o desdobramento do processo. O préprio Crispim ndo volta a tratar da questio em edigdes
subsequentes de A Bandurra.
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norte e a minha guia; tudo quanto for de encontro 4s suas disposicoens, serd
para mim de eterna maldi¢do e horror's.

Estamos, ai, em terreno ja conhecido: as “doutrinas da época” (isto €, liberalizantes),
a liberdade que ndo pode ser confundida com anarquia, a ordem que niao pode acabar em
absolutismo, a defesa da Constitui¢do e do Imperador!®S.

Prossegue precavendo-se contra os que pudessem estranhar que ele, “sendo
representante da nagdo”, se entregasse “a tarefa de escrever uma folha”. Justifica-se com a
assercao de que, “alem de ser isso em geral de muita honra e gloria, uma vez que se tenha em
vista a verdadeira utilidade, varios Deputados dos paizes mais cultos me tem dado o exemplo,

e de caza tem um bem nobre e conhecido”. Explica a referéncia elogiosa:

fallo do Illm.° e Exm.° Snr. Joze da Costa Carvalho, vardo de saber, de talento
e probidade, actual Presidente da Camara dos Deputados, e um dos Cidadaos
mais proficuos ao nosso Imperio, pelo bom uso das suas grandes riquezas, e
pelo seu acrisolado patriotismo: foi elle quem principiou a redigir o bem
acceito periodico — O Farol Paulistano —; papel que por si s6 convence de falto
o que affirmdo alguns presumidos ignorantes, isto &, que ndo hd quem bem
escreva em todo o Brazil'?’,

Em seguida, mostra-se contrariado por ter de sair em defesa dos maranhenses, coisa
que ndo aconteceria se “eu visse as authoridades no Maranhdo seguindo o caminho da Ley”.
Passa logo a falar de Manoel da Costa Pinto, que havia chegado a provincia com fama de
autoritdrio, coisa a que o redator buscou ndo dar muito crédito, mas que logo seria confirmada:
“S. Exc. quer alistar-se no rol dos manddes que tem flagellado a minha patria. Eu ndo faco
accusacdes vagas: firmarei as minhas assercdes com factos, e passarei a expol-os”!%.

Descreve os fatos em torno de José Candido naquele ano de 1828: tentativa de fechar
a Tipografia Nacional, sob o pretexto de que muito dispendiosa, para que o publicista ndo
tivesse mais meios de fazer o seu jornal ser impresso; o processo que o promotor Joaquim José
Sabino lhe moveu por abuso da liberdade de imprensa; e o recrutamento forcado e ilegal que o

presidente Costa Pinto lhe impusera, de modo que foi preso, e preso ainda sob a

responsabilidade de um comandante que, segundo se dizia, tinha especial inimizade pelo

165 0 Despertador Constitucional, 14 ago. 1828, n. 1.

166 O jornal trazia em epigrafe, logo abaixo do cabegalho, os dizeres: “Liberdade e obediéncia s Leis”.
167 Idem.

168 Tdem.
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jornalista. Odorico, por tudo isso, afirma que Costa Pinto “merece incontestavelmente o nome

de despota”!®’.

Pede que José Candido e sua familia tenham paciéncia e confiem no Poder Legislativo
e no Poder Executivo, “porque o Pay commum dos Brasileiros, o Senhor D. Pedro, e a Augusta
Assemblea Legislativa, seguramente hdo de attender 4 justica da sua causa; e nao ficard impune
este crime horroroso”!’’. E, numa rememoracio que vale a pena citar na integra pelo contetido
autobiografico mais ou menos duvidoso, o deputado maranhense compara o caso presente com

um episddio do passado:

Quando o Snr. Manoel Telles da Silva Lobo, mandou para fora da Provincia
o Snr. Jodo Antonio Garcia, entdo Redactor do Censor, sem embargo da
indisposi¢ao que havia entre mim e o mesmo Snr. Garcia, fui o unico escriptor
que em Maranhdo chamou illegal o procedimento do Snr. Lobo, e isto naquelle
tempo em que era mais perigozo fallar contra qualquer medida de um
Presidente. O Maranhio todo clamou contra esse arbitrio; € o Exm.® Snr.
Estevao Ribeiro de Resende, hoje Conde de Valenga, lavrou uma Portaria, que

muito o honra, fazendo ver o quanto o Snr. Lobo se havia desmandado!'™!.

Em seu relato, fala ainda do clima de inseguranca do Maranhdo se comparado com o

de outras provincias!’?

e das maquinagdes que, segundo soubera, estavam em andamento para
impedir a publicacdo do seu Despertador, prometendo, caso confirmadas, pleitear junto a “S.
Magestade Imperial” a repara¢do do dano sofrido (o que, como vimos, ele de fato faria). A folha

jornalistica se encerra com o aviso de uma subscricdo para auxiliar a familia de José Candido e

169 1dem.

170 Jdem. Ndo sabemos se o Poder Executivo se pronunciou sobre o caso, como o fez o Legislativo. Mas, como
vimos, o Judicidrio quase chegou a condenar Costa Pinto, mas por crime cometido contra Odorico, € nao contra
José Candido.

17l Idem. Os fatos descritos foram abordados na ultima se¢do do capitulo anterior. Quanto a suposta defesa do
“Censor” empreendida por Odorico, esta ndo passou de um comentario ligeiro e até zombeteiro. Trés dias apos
Garcia de Abranches ter sido embarcado no brigue “Aurora”, quando, portanto, ele ja ndo dispunha de meio algum
de responder a qualquer escrito que lhe fosse enderecado, Odorico Mendes dedicou metade da edi¢do 35 do Argos
a atacar o seu desafeto. O desapreco a medida do governo provincial a que trés anos depois se referiu Odorico no
Despertador ndo passou das seguintes palavras, com as quais inicia seu texto “Ao Censor”: “Nunca me custou
pegar na penna para confutar as damnosas doutrinas do Censor, como hoje que se acha prezo por seus altissimos
feitos, se bem naé com a legalidade que era mister” (O Argos da Lei, 6 maio 1825, n. 35, grifo nosso). Era quase
um modo de dizer que Abranches merecia o destino que lhe tinha sido imposto, sendo de lamentar apenas que nao
se tivesse arranjado as coisas de maneira um pouco menos ilegal.

172 “E” muito para lastimar que, estando as Provincias do Imperio internamente socegadas (ndo fallemos da guerra
externa) é muito para lastimar, digo, que s6 o Maranhio ande sobressaltado e temeroso, e que os seus habitantes
estejdo de continuo a espera da hora em que uma ordem arbitraria da primeira authoridade os lance no purdo de
algum navio, ou no fundo de algum medonho calabouco. Aqui ndo ha seguranca: se em alguma casa se ajuntdo
pessoas em numero mais avultado, logo dizem uns aos outros: vamo-nos embora, que podem julgar que estamos
fazendo algum comloio. Os mesmos amigos receido de se communicarem: as espias da Policia até pelas portas e
janellas se encostao, a espreita de um dito, ou uma conversa, em que possao lancar veneno. Em fim, o estado do
Maranhao ¢ o mais oppressivo que se pode imaginar” (O Despertador Constitucional, 14 ago. 1828, n. 1).
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com a reproducdo de dois documentos (aqui j4 transcritos e comentados) da contenda entre
Odorico e Costa Pinto em torno da publicacdo de O Despertador Constitucional.
Apbs o nimero dnico do Despertador e de uns poucos textos publicados em O
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Constitucional’ >, nada mais Odorico Mendes viria a escrever em jornal do Maranhdo!’.

3.3 A crise do Ministério da Guerra: Odorico Mendes diante do Imperador

Um dos principais debates no nascente parlamento brasileiro é em torno da
estruturacdo das forcas armadas do Brasil: tanto no que diz respeito as guardas civicas, restritas
as provincias, quanto no que respeita ao Exército e a Marinha. Estava sempre em jogo, portanto,
a estruturacdo administrativa, institucional e militar do pais ora submetida mais ao imperador,

ora mais ao parlamento'”

. Um dos principais meios deste de chegar a um controle efetivo da
estrutura militar do pais, atendendo, por um lado, as necessidades da nacao, e, por outro, nao
onerando demais o tesouro nacional nem dando poderes demais ao executivo, consistia em
estabelecer o contingente das for¢cas militares e sua dotagdo or¢camentaria.

Os liberais, tendo Bernardo Pereira de Vasconcelos a frente, fizeram muitos esforcos
no sentido de controlar o contingente e seu or¢amento. Odorico Mendes foi particularmente
combativo a esse respeito, de 1826 a 1831 recorrentemente tratando da matéria. Ponto central
da discussdo, para ele, era que deveria haver dois critérios para a fixacado das forcas armadas:
um para tempos de paz, outro para tempos de guerra. A intencao era evidente: fazer com que
os ministérios da Guerra e da Justica ndo dispusessem permanentemente de meios muito
poderosos de subjugar a populacdo, por um lado, e ndo permitir gastos desnecessarios do ja

muito limitado erdrio nacional. Discursard Odorico, a propdsito de projeto de lei que fixava a

for¢a naval, falando ainda da inefici€éncia de um niimero excessivo de vasos:

'3 O Constitucional era editado por Francisco Sotero dos Reis. Ndo conseguimos localizar nimero algum do
periddico, mas sabemos que a contribui¢do de Odorico Mendes para ele foi exigua devido a informagdo dada por
José Ribeiro do Amaral (1913), cujo testemunho parece confidvel, pois foi um dos pioneiros na catalogagdo e
arquivamento de jornais maranhenses (foi a sua cole¢ao de periddicos que deu inicio ao acervo histérico de jornais
e revistas da Biblioteca Publica Benedito Leite, em S@o Luis, onde, curiosamente, ndo ha exemplares de O
Constitucional).

174 Temos noticia apenas de reproducdo de uma carta sua enderecada a Antdnio Henriques Leal, levada a publico
nas paginas de O Paiz, em 1861, a qual ja nos referimos na nota de rodapé nimero 17.

175 “0 que afinal pretendiam os liberais da marca de Vasconcelos e Evaristo era o sistema parlamentar, o monarca
adstrito a organizar gabinetes, que dependessem da confianca da maioria da Cimara dos Deputados. Mas o
imperador escudava-se na Carta que outorgara para nomear e demitir livremente os seus ministros, sem se
preocupar se mereciam ou ndo o favor da corrente mais numerosa do Parlamento. Nomeava-os e demitia-os como
um chefe de Estado em republica presidencial” (SOUSA, 2015, p. 696).
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(...) ndo s6 quero que em tempo de paz se diminua a quarta parte da Forga,
mas até a metade. O Illustre Deputado [Almeida e Albuquerque] diz que ndo
concebe como se possa diminuir esta Forca, quando ndo temos a certeza de
estar sempre em boa paz com todo o mundo: este seo argumento nada prova;
pois que, dada a hypothese de estarmos em huma guerra continua, e ainda que
adoptemos o Artigo, ndo perdemos cousa alguma, porque em tal caso nao tem
lugar a reduccdo, que tanto teme o Sr. Deputado. Disse-se mais que somos
huma Nagdo Maritima, e que necessitamos por tanto de grande Forca Naval,
para guarnecer as Costas do Brasil: sendo assim, nem todas as Forgas que
temos, nem o triplo, sdo bastantes para isso. Mas, seja como for, deve haver
differenca entre a Forca mantida durante a guerra, e a Forca, que se entretem
na paz: existir sempre a mesma, segue-se hum absurdo e vem a ser, que
havendo guerra, como sao chamados ao ponto, em que ella se faz hum maior
numero de vasos, ficardo desguarnecidas as Costas, ou nos veremos na
necessidade de sustentar na paz huma Forca exuberante, que he, para quando
formos atacados, termos nao sé6 Embarca¢des em abundancia em todos os
portos, mas também huma reserva, que venha offerecer combate ao inimigo
nos lugares, em que nos for isso for¢oso. Para tal cousa nem todas as Rendas
do Império!'®.

Tera postura andloga no que diz respeito a fixacao das forcas de terra. Com relacio a
uma certa “policia”, vé como inconstitucional a sua criagdo subordinada ao Ministério da
Guerra sem ter sido antes submetida a apreciacdo da Camara. S@o, ao todo, 1.500 pragas da tal

policia, a correr por fora do contingente comum da tropa:

Ha hum anno se mandou crear illegalmente, por meio de huma Portaria, hum
corpo de policia. Recusou-se pagar-lhe no Maranhdo, porém o Sr. José
Clemente Pereira, quando Ministro da Guerra, mandou que se pagasse. Nao
se devia pagar a este Corpo, por ser creado illegalmente (...)

Alguns Srs. Deputados dirdo que € para manter a boa ordem; mas esta boa
ordem pdéde ser mantida pelo 4° batalhdo que 14 se acha. O Sr. Ferreira Franca
tem razao quando diz que os corpos de policia devem ser incluidos nu numero
fixado; porque de outra sorte augmentava-se muito a forca nao s6 das tropas
em geral, mas o governo pdde introduzir illegalmente como fez no caso que
apontei, os corpos de policia que lhe approuver!”’.

A esse respeito, além de arguir a inconstitucionalidade do corpo, afirma ser ele
desnecessario e, mais ainda, que se deve reduzir as tropas ja existentes. Ademais, vé a “policia”
como apenas mais uma manobra do Ministro da Guerra de entdo, Clemente Pereira, para

mascarar a criagao de mais tropa de linha:

Quanto ao que se disse, sobre a Policia ser tropa de Linha; eu direi que he
verdadeiramente tropa de Linha, e a differenca estd unicamente em tirar-se
d'ali exclusivamente os soldados que hdo de rondar; elles tem Conselhos de

176 Didrio da Camara dos Deputados & Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, 27 jul. 1827, p. 278.
'"7 Didrio da Camara dos Deputados & Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, 30 jul. 1830, p. 267.
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Guerra como os outros soldados; recebem soldo; montdo guardas; e de mais 4
mais ainda rondao; por tanto nao ha differenca; he verdadeiramente tropa de
Linha'"8,

Além de pedir maior paridade na distribui¢io das tropas pelo pais e alguma liberdade
para os milicianos'”®, deu largos passos na dire¢iio da aboli¢do destes e criacdo de uma Guarda
Nacional, a qual viria a ser uma das instituicdes mais importantes do império'®°. Sua primeira
atitude parlamentar nesse sentido, tanto quanto pudemos pesquisar, data de novembro de 1830,
quando, em discussao a respeito de “corpos milicianos ligeiros da provincia do Para”, propos a
seguinte resolucdo: “Fic@o dissolvidos os corpos milicianos ligeiros da provincia do Pard,
creados por carta régia 12 de Maio de 1798”8, O texto foi enviado ao Senado como proposta
de decreto. Por fim, em agosto do ano seguinte, foi tornado lei, com redacdo textualmente
idéntica ao que propds Odorico Mendes (LEI DE 22 DE AGOSTO DE 1831, 1831).
Posteriormente, o poeta maranhense integraria a “‘comissdo para fazer o projecto da organisagao
das guardas nacionaes”'®2. Ndo foi particularmente ativo em prol da lei, em matéria de
discursos, pelo menos se tomarmos como fiéis os Didrios da Camara dos Deputados'®®. Mas
sabemos de pelo menos uma manifestacdo publica sua nesse sentido. Dirigindo-se aos
“Augustos e Dignissimos Senhores Reprezentantes da Nassdo” na condi¢do de presidente da
Sociedade Defensora da Liberdade e Independéncia do Brasil (trataremos dela mais adiante),
falou sobre a “necessidade ge ha de quanto antes ser concluida a lei qe deve stabelecer as
guardas nacionaes: muito embora, pela streiteza do tempo, ndo saia com a possivel perfeissao,
urje qe aparessa o mais breve”, pois “o tempo mesmo ao depois ird mostrando o melhor modo
de se ela tornar menos defeituoza”. O motivo da pressa estaria na certeza de que a medida, pela
qual “reclamao todos os Brazileiros”, seria a principal para “livral-os dos perigos ge uma
revolussdo traz consigo, si bem ge a sociedade ndo os tem de grande monta, vista a dossura dos

costumes, € a jenerosidade natural aos filhos de Santa Cruz”. Mas os “inimigos velam, e ndo

178 Didrio da Camara dos Deputados a Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, 30 jul. 1830, p. 268.
179 “Foi 4 commissdo de guerra a seguinte indicagdo: «Requeiro que se recommende ao governo que mande: [sic]
por em pratica em todas as provincias a portaria expedida pelo ministerio da guerra para a provincia de Goyaz em
data de 24 de Setembro de 1829, ordenando: — 1.° Que os milicianos s6 sejdo mandados reunir em parada geral
no dia 12 de Outubro.— 2.° Que nio sejao obrigados a concorrer todos os domingos 4 capital para exercicio, nem
se exija delles que vao 4 missa em acto de forma.— 3.° Que ndo sejao compellidos a acompanhar procissdes a
requerimento de irmandades contra sua vontade. — Odorico Mendes»” (Didrio da Camara dos Deputados a
Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, 15 nov. 1830, p.647, grifo do autor).

180 Mais a frente, ao tratar do Periodo Regencial, refletiremos um pouco sobre sua importancia.

B! Didrio da Camara dos Deputados & Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, 26 nov. 1830, p. 715.
132 Junto a mais dois deputados: Baptista Oliveira e Carneiro Ledo (Didrio da Camara dos Deputados a Assembleia
Geral Legislativa do Império do Brasil, 28 maio 1831, p. 97).

183 Em algumas oportunidades, contudo, Odorico Mendes se reportaria & Guarda Nacional e inclusive a elogiaria,
referindo-se a “Leis utilissimas”, como a que havia criado a Guarda (Didrio da Cdmara dos Deputados a
Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, 20 jun. 1831, p. 167).



114

depozeram os seus projetos liberticidas”, sem falar nos que sdo “novos inimigos, com a mascara
do liberalismo”, e que, talvez sem saberem que sdo instigados pelos primeiros, ameagam a paz
ptblica'®. J4 se vé& que, para Odorico Mendes, a Guarda Nacional teria o claro objetivo de frear
qualquer mudanca drastica no caminho institucional que o Brasil trilhava.

Outro meio de impor controle ao executivo era regulamentar os limites de atuacdo dos
ministérios, atendendo ao Artigo 134 da carta constitucional, que cobrava a elaboracdo de lei
particular de responsabilidade de ministros e conselheiros (CONSTITUICAO POLITICA DO
IMPERIO DO BRAZIL DE 25 DE MARCO DE 1824, 1824). Odorico, que tomou parte ativa
na discussdo da lei que seria sancionada em outubro de 1827, era de opinido que ministros
deveriam ser julgados inclusive por crimes pretéritos a lei, como de fato aconteceria
posteriormente: “Eu sustento que elles [ministros] sdo responsaveis desde o dia, em que se jurou
a constituicdo. Nella achdo-se apontados os delictos, porque devdo responder”'®>. Mas era
sobretudo a favor de que a lei permitisse alguma largueza de interpretacdo, nao buscando em
seu texto especificar todos os delitos possiveis de serem cometidos por um ministro. Odorico
considerava isso tarefa ndo s6 impossivel, como ainda oriunda de uma m4 leitura do texto

constitucional:

Quando se tratou deste objecto, fui o primeiro que disse, que se devéra fazer
a lei a mais generica possivel e 0 mesmo julgardo muitos senhores que tém
sido desta opinido, e que t€m fallado melhor do que eu, expondo os motivos
em que ella se funda: comtudo tem-se opposto que a constituicao € contra essa
generalidade, e trazem o artigo 134, o qual diz (Leu-0.) Eu creio, Sr.
presidente, que estes senhores ndo t€m bem entendido a palavra especificar,
tomao-na na supposicdo de que seu significado exige, que esta lei particular
enumere todos os crimes, descendo até os casos, porém a palavra especificar,
ndo se péde tomar no sentido proprio, ou por enumerar especies; porquanto
viria a mandar a constitui¢do, que a lei enumerasse as diversas especies de
naturezas dos crimes, o que € inintelligivel.

Esta palavra deve-se tomar no sentido translato, desenvolver, explicar definir,
e assim fica claro o artigo citado; a lei particular desenvolve ou define a
natureza destes delictos; entendido assim, ndo ha repugnancia para essa
generalidade tdo impugnada pelos illustres deputados, nem por consequencia
razdo para que a lei seja casuistica.

A constituicdo enumera varios crimes, mas nao enumera os casos; € nisto vai
grande differenca. Sao responsaveis os ministros, diz a constituicdo, por
crimes; e quaes sdo estes crimes — traicdo, concussdo etc. — isto ndo é
enumerar oS casos Criminosos, € nem tao pouco mandar, que se enumerem '8,

184 O Republico, 28 maio 1831, n. 70, p. 525.

185 Didrio da Camara dos Deputados a Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, 16 jun. 1826, pp. 173—
174.

186 Didrio da Camara dos Deputados & Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, 20 jun. 1826, p. 221,
grifo do autor.
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Nas entrelinhas, vé-se a inten¢do de deixar a maior margem possivel para que o
legislativo, lidando com cada caso concreto de possivel desvio de conduta de um ministro,
pudesse lhe aplicar a lei em questdo. Ao contrério, a maior especificacdo de crimes concretos
possiveis daria margem a que alguma conduta vista como criminosa ndo pudesse, no entanto,
ser tipificada a partir da lei firmada.

Além disso, preocupou-se Odorico com os tipos e graus das penas a serem aplicados
aos delitos. O que notamos € que, nas discussdes da lei, houve um crescendo das primeiras
discussdes (em junho de 1826) para as posteriores. O deputado maranhense contribuiu
eficazmente para “engrossar o caldo”: vendo que, no comego, muito se falava em multas, prisao
e perda de honrarias para os ministros julgados culpados de crimes de peita, suborno ou
concussao, argumentaria a favor da perda irrevogivel do cargo que o funciondrio ocupasse,

chegando até mesmo a suspensao do direito de ocupar quaisquer cargos publicos:

Eu ndo sei como possa ser julgado digno de continuar a exercer um cargo
publico aquelle, que é condemnado por peita, suborno ou concussdo; por outra
aquelle que no exercicio do seu emprego mostrou tal corrup¢io de costumes,
que se vendeu por offertas ou roubou o dinheiro dos cidaddos. Na minha
opinido semelhante individuo ndo deve occupar mais empregos de estado, e
por isso proponho que seja inhabilitado para servir cargos publicos, a0 menos
na reincidencia. Eu mando jd uma emenda 4 mesa'®’.

A emenda enviada dizia: “Art. 2.° Proponho que nos crimes de peita, suborno e
concussao, o culpado sofra a pena de inhabilidade para servir quaesquer empregos publicos, ou
pelo menos na reincidencia”!®. O texto final da lei acolheria a emenda proposta por Odorico,
ainda que sob outra forma: para os crimes de suborno e concussao, seriam aplicados trés graus
de pena, que acarretariam suspensao do emprego por periodo varidvel de dois a seis anos. Mas,
para o crime de peita (considerado mais grave), iria prever penas “Minima” (“perda do
emprego, € multa do valor da peita”), “Média” (“inhabilidade perpetua para emprego de
Ministro e Secretario de Estado, inhabilidade por 10 annos para os outros empregos, € a multa
do duplo do valor da peita”) e “Maxima” (“inhabilidade perpetua para todos os empregos, € a
multa do triplo do valor da peita”) (LEI DE 15 DE OUTUBRO DE 1827, 1827), as quais

correspondiam aproximadamente ao que tinha sido proposto originalmente por Odorico.

187 Didrio da Camara dos Deputados & Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, 21 jun. 1826, p. 239.
188 [dem.
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A lei de responsabilidade dos ministros, para a qual tanto concorreu Odorico com seu
projeto de uma monarquia constitucional fortemente parlamentarista (ainda que ndo
nominalmente), traria muitas dores de cabega para D. Pedro 1.

A situacdo em 1829 nido era nada tranquila para o imperador:

Como a imprensa, o Parlamento, mais desenvolto, convencido do papel do
poder do Estado, dispusera-se a reivindicar todas as atribuicdes que a
Constitui¢do lhe fixara e, ja no quarto ano de existéncia, iria em 1829 sentar
ministros no banco dos réus, acusando-os com o maior destemor. D. Pedro
estava entdo cercado por homens impopulares, como José Clemente Pereira,
Licio Soares de Gouveia ou o general Oliveira Alvares, o primeiro e o tltimo
nascidos em Portugal, e previa, para quando se inaugurasse a sessdo
legislativa, grandes ataques ao governo e as maiores dificuldades a sua acdo
(SOUSA, 2015, p. 683).

E assim foi. O deputado Holanda Cavalcanti logo pediu, na abertura dos trabalhos, que
o Ministério da Justica prestasse informagdes sobre os acontecimentos de Pernambuco, onde se
tinham suspendido direitos constitucionais e instaurado uma comissao militar. O governo, para
grande indignacao dos deputados liberais, recusou-se a dar de pronto tais informacdes, alegando
que viriam em momento oportuno ao longo das sessdes ordindrias da Camara (estava-se no més
de abril, em convocacdo extraordindria, sobretudo para tratar de problemas administrativos do
Banco do Brasil'®®, para o que — pelo menos de maneira explicita, e segundo pudemos apurar
por meio dos Diarios da Camara — pouco contribuiu Odorico Mendes). Nem por isso, contudo,
D. Pedro I deixou de utilizar seu discurso de abertura da casa, no dia 3 de maio, para aludir ao

problema:

A ordem, e o sossego interior das nossas provincias, que se acham em perfeita
tranquilidade, foi alterada somente na de Pernambuco, onde um partido
desorganizador ousou, a despeito de todas as consideracdes, levantar a voz da
rebelido, contra a qual o governo foi obrigado a tomar medidas
extraordindrias, por ser do meu religioso dever alcar em casos tais a espada da

189 Desde 1821, quando D. Jodo VI recolheu-se a Portugal, retirando o ouro que havia depositado no Banco do
Brasil, que esta instituicdo enfrentava dificuldades. Pedro I empregou o remédio duvidoso de mandar produzir
moeda de cobre em larga escala, o que deu vez a falsificacdes e a um crescente aumento do custo de vida na capital
imperial, em razdo da desvalorizagcdo da moeda. Nao a toa, Bernardo Pereira de Vasconcelos falava em “inchagdo”
do meio circulante (era como se chamava a moeda financeira, na época), o que hoje chamariamos de inflagdo
(FAUSTO, 1996, p.156). Em 1829 o banco chegou a um ponto critico: em Sao Paulo, por exemplo, o papel-moeda
s6 valia efetivamente 57% do seu valor nominal. Some-se a isso o vultoso empréstimo contraido junto a Inglaterra
para pagar a “indenizag@0” a Portugal, em troca de este reconhecer a independéncia brasileira, e ainda as
recorrentes desvalorizagdes da moeda brasileira frente a libra inglesa. Montava-se, assim, um cendrio critico, cuja
repercussdo politica foi grande: “Os descontentamentos aprofundaram os atritos entre brasileiros e portugueses.
Os portugueses, que controlavam boa parte do comércio de varejo, eram um alvo privilegiado dos ataques
nativistas” (FAUSTO, 1999, p.156). Apds discussdes no parlamento e no circulo de conselheiros de D. Pedro, este
decidiu-se por fechar o banco, naquele mesmo ano de 1829.
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justica, como sempre farei com igual energia contra qualquer partido, que se
arrojar a ofender a forma de governo mondrquico constitucional e
representativo (SOUSA, 2015, p.695).

O parlamento centraria seus ataques em Oliveira Alvares, Ministro da Guerra, e em
Licio Soares de Gouveia, Ministro da Justica. Otdvio Tarquinio de Sousa cobriu
detalhadamente as discussdes na Camara deste periodo, e identificou o protagonismo de
Bernardo Pereira de Vasconcelos nas acusacgoes feitas pelo grupo liberal ao ministério (SOUSA,
2015). Mas, se acompanharmos as discussdes nos Didrios da Camara, veremos que Odorico
Mendes ndo teve menor protagonismo e que, portanto, ndo é exagerada a dimensdo que Jodo
Francisco Lisboa lhe atribui na questdo dos ministérios de entdo (LISBOA, 2012).

No dia 6 de julho, Odorico Mendes fez um discurso inflamado sobre o parecer que o
Ministério da Guerra finalmente apresentou para justificar as medidas tomadas (entre elas, a
instauracao de uma comissdo militar que suspendeu garantias constitucionais € mandou prender
cidaddos, e mesmo dar pena de morte) contra um principio de protesto antigoverno central na
pequena vila pernambucana de Afogados. Odorico comeca por dizer que a Camara ndo deveria
aquiescer ao parecer, porque, se aceito, “vem a seguir-se que o ministerio sempre que se queira
descartar de pessoas qua [sic] lhe sdo incommodas ou de quem seja inimigo, ndo tem mais que
decretar uma commissdo militar”, pois estaria o Ministério “certo da impunidade e de uma
indirecta approvacdo da camara dos deputados”!®’. Classificou todo o ocorrido como mero
delito de opinifo, ao qual, segundo defende invocando a escritora francesa Madame de Stagl'!,
sempre se deve impor pena mais branda, nunca a morte.

Lembra que a Constitui¢do proibia expressamente a formagdo de “comissodes
especiais”, entre as quais Odorico incluia os militares, uma vez que a carta constitucional ndo
estabelecia excecdes!”?. Passa em seguida a rebater os argumentos arrolados em defesa do
Ministro da Guerra. Diz que ndo se pode invocar o fato de que comissdes especiais montadas
em anos anteriores ndo chegaram a ser objeto de acusac@o, pois um erro do passado nao
justificaria um do presente (fora que, prossegue dizendo, se poderia ainda processar aqueles

feitos passados, pois ainda ndo prescritos — a Lei de Responsabilidade estabelecia o prazo de

19 Didrio da Camara dos Deputados a Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, 6 jul. 1829, p.49-50.
191 Para que ndio qualificassem a sua opinido de jacobina, Odorico logo lembra que se tratava de uma nobre
francesa, portanto “afecta & causa da realeza e particularmente 4 familia do infeliz principe Luiz XVI, assassinado
por homens perversos, em nome da liberdade que desconhecido” (Didrio da Cdmara dos Deputados a Assembleia
Geral Legislativa do Império do Brasil, 6 jul. 1829, p.49-50).

1920 Artigo 179, paragrafo XVII, dizia: “A' excepgdo das Causas, que por sua natureza pertencem a Juizos
particulares, na conformidade das Leis, ndo havera Foro privilegiado, nem Commissdes especiaes nas Causas
civeis, ou crimes” (CONSTITUICAO POLITICA DO IMPERIO DO BRAZIL DE 25 DE MARCO DE 1824,
1824, n.p.).
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oito anos para a responsabilizacdo de funciondrios ptiblicos'®?). Diz que “Nio se d4 raciocinio
mais miseravel” que a idéia de do fato de se ter levado a uma segunda discussdo o projeto de
comissdes militares, na Assembleia Constituinte que acabou dissolvida, se poderia extrair um
precedente que inocentasse o ministro. Argumenta que o fato de haver juntas criminais de
justica, instauradas momentaneamente, ndo configura instauracdo de comissao especial (o que
justificaria uma comissdo militar por analogia), porque realizadas com autorizacdo do
legislativo e por meio dos foros comuns'®*. E assim deu seu voto a favor da condenacio de
Oliveira Alvares.

No dia 15 voltaria a tratar do assunto, desta vez para rebater o discurso do deputado
Cruz Ferreira em defesa do ministro. Em sintese, Cruz Ferreira afirmou que a Lei de
Responsabilidade era demasiado vaga, ampla, e ndo continha tracos especificos o suficiente
para que nela fosse enquadrado o suposto crime do ministro. Odorico passa entdo a recordar
que seu argumento era forcado, sutilmente adequado ao momento, ja que esse mesmo deputado
havia no passado, quando das discussdes da Lei de Responsabilidade, se posicionado contrario

a ela por consider-la demasiado restritiva'®

. Teria o deputado mudado de opinido?

De todo modo, argumenta Odorico, ndo se poderia dizer, ademais, que o ministro agiu
como pode no momento, tendo em vista que ndo se tomara medida alguma para conter o motim
e a Camara tampouco dera aten¢@o ao problema, como antes tinha afirmado o deputado Cunha

Matos. Odorico rebate:

(-..) quando rebenta huma revolugéo, ou rebellido, o0 Governo tem a seu dispor
a for¢a armada: ella he que pode cohibir os rebeldes, e ndo huma Commissao
Militar, que o mesmo Sr Cunha Mattos ja reconheceu que nio podia ter effeito,

193 De fato, José Clemente Pereira, Marqués de Paranagud, teria na condi¢do de Ministro da Guerra cometido

crimes em 1825, mas s seria processado em 1831. Os crimes em questdo teriam sido o de realizar recrutamento
militar sem autorizagdo da Assembleia Geral e criar por decreto de 20 de maio de 1825, na provincia da Cisplatina,
uma comissao militar para “por ella serem julgados os individuos da armada nacional, em raz&o de uma rebellido
que devia ter apparecido naquelle ponto” (Didrio da Camara dos Deputados a Assembleia Geral Legislativa do
Império do Brasil, 20 jul. 1831, p. 263). Também desta vez Odorico tomou a frente da acusa¢io, embora dizendo
que “muito lhe custava votar contra elle” ex-ministro e agora deputado. Mas diz que sua consciéncia lhe permite
deixar passar a ilegalidade, porque, embora a lei de fixacdo de for¢as armadas fosse posterior aos fatos em questdo,
ja o Artigo 146 da Constituicdo dava por prerrogativa da Assembleia Geral estabelecer o contingente militar.
Assim, se a Assembleia nada tinha decidido, qualquer aumento da forca era feito a revelia da lei. Vai ainda além
e afirma que “ainda suppunha que houvesse duvida sobre a intelligencia deste artigo, o ex-ministro da guerra era
criminoso por se ter arrogado uma attribuicao legislativa de interpretar a lei, cuja explicagdo devéra ter pedido [a]
assembléa geral, principalmente sendo sobre pontos em que interessa o poder popular” (Didrio da Cdmara dos
Deputados a Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, 26 jul. 1831, p.270-271). As palavras de Odorico
dirigiam-se principalmente a Montezuma, que havia invocado a inexisténcia da lei de fixa¢do de for¢as quando
dos atos supostamente criminosos. O ex-ministro acabou inocentado.

194 Didrio da Camara dos Deputados a Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, 6 jul. 1829, pp. 49—
50.

195 Didrio da Camara dos Deputados a Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, 15 jul. 1829, pp. 113—
114.
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sendo depois da acalmada a mesma revolugdo, ou rebelido; e para isso he
mister a forca armada; empregal-a he da competéncia do Poder Executivo, o
qual tem de olhar pela seguranca do Estado. O Ministro de Guerra porém néo
empregou forca alguma (nem era precisa), contentou-se em mandar a
Pernambuco huma folha de papel com quatro palavras, que ndo podido
produzir effeito algum salutar, mas que attacdo os fundamentos do nosso
Codigo Sagrado. E para que havia o Ministro servir-se da for¢a armada? Elle
pelas participacdes do Presidente de Pernambuco bem sabia que esse motim
sedicioso ndo influio na seguranca do Estado, que era feito sem algum plano,
que era detestado por todos os Pernambucanos'®.

Odorico conclui sua fala dizendo que nado se deveria levar em conta a possibilidade, ja
antes invocada, de que, passando a acusacdo na Camara, fosse derrubada no Senado, e assim
ficaria estabelecido precedente para a criagdo de comissdes militares. O deputado maranhense
invoca, contra isso, a responsabilidade parlamentar de todos os presentes: “nés ndo nos
devemos embaracar com as decisdes do Senado; cumpre-nos fazer aquillo que estd marcado na
Constituicdo, e a que nos obriga o nosso dever; o Senado que faca o que lhe parecer”!®’.

Trés dias depois, a acusacdo ao Ministro seria posta em votacdo. Foi inocentado: 32
deputados votaram a favor, mas 39 votaram contra'®®,

Em setembro, com o encerramento da sessdo legislativa para o ano de 1829, Odorico
Mendes sairia de viagem ao Maranhao, possivelmente para organizar o futuro de sua vida

199

politica””. Mas, antes, faria visita protocolar a D. Pedro, como era praxe. Um dos bidgrafos de

Odorico descreve com maior detalhe o encontro significativo:

196 Jdem.

197 Idem.

198 Didrio da Camara dos Deputados a Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, 18 jul. 1829, p. 161.
Bréulio Muniz votaria seguindo a acusacgdo feita por Odorico Mendes. Silva Lobo votaria pela ndo procedéncia da
acusacdo; Gongalves Martins ndo estava presente.

199 Os sucessos de Odorico Mendes desse periodo ndo sdo muito claros, mas dispomos de algumas informagdes
importantes. Pela Carta Imperial de 1824, em seu Artigo 73, foram criados os Conselhos Gerais das Provincias,
primeiras organizagdes provinciais do legislativo, as quais s6 seriam alteradas com o Ato Adicional de 1834 (que
criaria em seu lugar as Assembleias). O Maranhao, com todas as disputas anteriores e posteriores a independéncia,
demoraria a formar o seu Conselho Geral, o qual s6 seria composto em fins de 1829. Foram eleitos, entdo, 21
conselheiros provinciais e mais cinco suplentes. Destes tltimos, dois foram logo chamados a serem efetivos: o
conego José Constantino Gomes de Castro e Manuel Odorico Mendes. Mais ainda, a presidéncia da primeira mesa-
diretora caberia justamente a Gomes de Castro e a secretaria geral, a Odorico Mendes (COUTINHO, 2008, p. 33).
Passar, ja desde a primeira se¢o do Conselho em 1° de dezembro, de suplente a titular, e ainda a titular responsavel
pela secretaria geral da mesa diretora, é fato que chama atencio. E razodvel supor que Odorico saiu das eleicdes
como suplente, e ndo logo como titular, porque durante as elei¢des se encontrava ainda no Rio de Janeiro
terminando seu mandato de deputado (ou ja embarcado para o Maranhdo), e assim era visto como pleiteante de
outro nivel — pois, de fato, seria também eleito para a segunda legislatura da Camara do Império. O certo é que
pelo menos por alguns meses foi conselheiro da provincia do Maranhdo e portou-se, posteriormente, como um
“procurador” privilegiado desta. Por exemplo, entre os projetos de lei passados no Conselho, estava o da “criacdo
de um jardim botéanico, destinado a aclimatar a flora maranhense plantas estrangeiras serviveis a economia
doméstica e a medicina” (COUTINHO, 2008, p. 35). Era de autoria de Odorico Mendes. Este, em pessoa, ja em
sessdo da segunda legislatura da Camara dos Deputados, no dia 25 de setembro de 1830, o leria ao plendrio para
pleitear a verba necessdria a sua execugdo, pois previa, além dos custos de cultivo, pagamento de ordenado ao
diretor do jardim, o qual seria também o lente de botanica da provincia. A proposta, que datava de 29 de janeiro
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E quando, no encerramento da sessdo legislativa, Odorico foi despedir-se do
Imperador, por ter de partir para o Maranhdo, ouviu de Pedro I esta
adverténcia: “Sr. Odorico, ndo seja tdo inimigo dos Ministros de Estado”. A
resposta do deputado maranhense foi imediata e todos a ouviram: “Senhor, eu
lhe sou um sudito muito fiel, mas quanto as minhas opinides, hei de exprimi-
las segundo a minha consciéncia, e para isso ¢ que c4 me mandaram”.
Contando o episdédio muito mais tarde, em 1860, Odorico conclui: “Devo ser
justo: esta franqueza ndo lhe desagradou, por que [sic] D. Pedro era também
franco e no meio dos seus grandes erros mostrou sempre grandes qualidades”
(CARDIM, 1971, p.61).

Nao pudemos encontrar nenhum documento ou outro depoimento que confirmasse

esse relato, oferecido, com pequena variacdo, também por Jodo Francisco Lisboa®®.

de 1830 e fora firmada na “Sala das sessdes do conselho geral” por “Manoel Odorico Mendes, secretario que serve
de presidente” (Didrio da Cdmara dos Deputados a Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, 25 set.
1830, p. 560, grifo nosso), so teria seu or¢amento aprovado em setembro do ano seguinte (Didrio da Camara dos
Deputados a Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, 6 set. 1831, p. 132). N&o sabemos, contudo, se a
verba chegou a ser de fato repassada, ja que ndo se construiu em Sao Luis jardim botinico algum.

200 A questdo € curiosa. Sabemos, por vérios elementos reproduzidos em trés biografias de Odorico Mendes — as
escritas por Jodo Francisco Lisboa, Antdnio Henriques Leal e Elmano Cardim — e por informagdo dada por este
mesmo Cardim, que todas se basearam, em grande parte, em documento autobiografico escrito de préprio punho
por Odorico Mendes e que viria a ser guardado nos arquivos do Paldcio Grao-Pard. Um detalhe, contudo, permite
supor que houvesse alguma outra fonte para o caso em questdo, estivesse ela disponivel a Cardim ou a Lisboa.
Pois este tltimo insere uma variacdo na fala atribuida ao imperador. Este teria dito: “Senhor Odorico, ndo seja tao
inimigo dos meus ministros” (LISBOA, 2012, p. 427, grifo nosso). Onde Cardim escreve “Ministros de Estado”,
Lisboa escreve “meus ministros”, sendo que esta tltima solugdo parece mais coloquial e realista, tendo em vista a
cena. E, enfim, pelo menos um indicio de que um dos dois biégrafos de Odorico tivesse como fonte do episédio
em questdo algo além da narrativa do proprio deputado. Além disso, cabe notar ser estranho o fato de Antdnio
Henriques Leal nio citar o ocorrido, ja que contribuiria muito para pintar a imagem de um Odorico Mendes como
homem de principios inabaldveis e insubmisso as conveniéncias politicas, que €, afinal, o que Leal busca
representar em sua biografia.
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4 ODORICO MENDES E A SEGUNDA LEGISLATURA (1830-1833): combater o

Imperador para salvar o Império

De todos os mandatos assumidos por Manuel Odorico Mendes na Camara dos
Deputados, sem ddvida o correspondente a segunda legislatura foi o mais agitado e o mais
complexo. Representa o dpice da sua carreira politica e o inicio do seu declinio publico. E, de
um ponto de vista mais amplo, o inicio de um governo propriamente nacional, sem mais lagcos
com Portugal, com o estabelecimento da Regéncia e de bases mais sélidas para o Império
brasileiro.

E, por sinal, quando se fala em Regéncia, € inevitavel falar em Odorico Mendes, pois
foi “politico de tdo decisiva influéncia para a preparacao do golpe revoluciondrio de 7 de abril”

(SOUSA, 2015, p.94).

4.1 O quase regente Odorico Mendes

O novo Império completara sua estrutura administrativa nos dltimos anos de Pedro I e
no Periodo Regencial, pois, a Constituicdo de 1824, somar-se-iam o Cdédigo Criminal do
Império do Brasil, de 1830, e o Cédigo do Processo Criminal, de 1832%°! (MALERBA, 1999,
p.- 49). Além disso, o Ato Adicional de 1834, que estatuia as Assembleias Legislativas das
provincias — no lugar dos antigos Conselhos —, atendeu a nova realidade do pais, no qual
gradativamente os ambitos locais se dinamizavam e buscavam ter voz prépria diante do poder
central. Na verdade, essa seria uma das principais caracteristicas da Regéncia, a agitacdo nas
provincias, com intensos movimentos insurrecionais — os quais contribuiriam para a imagem
da época como ‘“andrquica e andomala”, um “empecilho a formacdo e preservacdo da nacdo
brasileira” (BASILE, 2009, p. 55), quando, na verdade, foi justamente 0 momento em que a
unidade nacional foi garantida, abrindo caminho para uma futura rotina politica, com rodizio

conciliatdrio entre gabinetes liberais e conservadores (BASILE, 2009) —, movimentos esses que

ndo alcangariam sucesso, entre outros motivos, porque as principais classes com motivos para

201 Vale dizer que de grande importincia seriam também a reforma eleitoral de 1846 (que se originou de projeto

de lei apresentado por Odorico Mendes e Paulo Barbosa), o Cédigo Comercial de 1850 (MALERBA, 1999) e,
tendo em vista a sua repercussdo posterior, pois seria tomada como fonte para dirimir didvidas na administracdo
publica do pais, a obra Ensaio sobre o Direito Administrativo (1862), do senador conservador Paulino José Soares
de Sousa, Visconde de Uruguai, um dos politicos mais influentes do Segundo Império (BARRETTO, PAIM,
1989).
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rebelar-se ndo tinham consciéncia para tanto (0s escravos, porque desarticulados, submetidos a
uma rotina amortecedora e desassistidos intelectualmente, e os livres pobres, porque aliciados
pelos mandos politico e financeiro de grandes proprietdrios locais) e, quando despertavam, niao
tinham condi¢des de fazer com que os movimentos locais se unissem nacionalmente
(MALERBA, 1999).

Essas agitacdes ndo eram gratuitas. Advinham em grande parte da impressao de que o
Brasil continuava sob jugo arbitrdrio, desta vez ndo de um governo metropolitano ao qual
estivesse submetido a forca, mas, sim, de um monarca que, embora legitimamente nacional,
tendo preterido sua propria nagcdo pela brasileira, gradativamente se revelou “despético”.
Alguns elementos fizeram com que essa impressdo se acirrasse: 1) o alto nimero de
funciondrios portugueses no Estado brasileiro; 2) as sucessivas tentativas de submeter a Camara
ao seu arbitrio, o que se prolongou desde a dissoluc@o da Constituinte de 1823 até as manobras
para fazer com que a Camara Baixa aceitasse medidas discriciondrias de ministros, como em
1829; 3) o interesse e empenho excessivo na questio sucessoria portuguesa, com a morte de D.
Jodo VI em 1826; e 4) as recorrentes acusagdes, feitas na imprensa e na tribuna politica, de
malversacao de verbas (MALERBA, 1999).

Para piorar ainda mais, a Franca deu um exemplo que repercutiu pelo mundo: depds
um governo regressista, o de Carlos X, sem alterar a forma mondrquica, passando o poder a
Luis Filipe®®. E a Franga, como se sabe, desde os publicistas iluministas e liberais — liberais no
sentido de apoiar os “direitos do homem” da Revolugao Francesa, mas condenando o processo
revoluciondrio, a “republica”, a “democracia” —, € que dava exemplo ao Brasil. A imprensa
liberal radical do Rio de Janeiro logo veria ali um exemplo de solucdo para os impasses entre

governo imperial e povo brasileiro a altura de fins de 1830. Antonio Borges da Fonseca, redator

de O Repiiblico, escreveria em edig@o de 4 de dezembro de 1830 do seu jornal:

Ditosa Franga! Feliz Revolucdo! Tu trouxeste a paz e liberdade ao género
humano! A queda do desprezivel Carlos; a liberdade de Bélgica; o
desenvolvimento do espirito publico das na¢des europeias; a queda de Bolivar;
e mesmo a morte, a desastrosa morte do general Sucre [lider da independéncia
da Venezuela nesse mesmo ano de 1830, 14 fundando uma Repiiblica], muito
tém influido na politica do Brasil. Os exemplos sdo recentes, era mister muita
desvergonha para o governo da Boa Vista [referéncia a D. Pedro I] ao menos
ndo se acomodar aparentemente a vontade nacional. Porém tarde vem este

202 Décadas depois, provavelmente em 1861, Odorico deploraria Lufs Filipe e sua Monarquia de Julho, em trés

sonetos, e para tanto compara o governo do monarca com o da Itdlia recém-unificada. Pinta Luis Bonaparte como
déspota, mentiroso, ’poco de falacia e de maldade!”, a0 mesmo tempo que incensa Vitério Emanuel, “egrégio
cavaleiro”, e Garibaldi, “her6i”, “estrela fulgurante” (LEAL, 1987, p.36-37).
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rapapé [...] j& conhecemos, ji sabemos o que somos e o que devemos ser
(FONSECA apud SOUSA, 2015, p.800).

Nio era, como se v&, momento de muita empolgagdo com o imperador, que sofria com
a disseminacdo da repulsa a sua figura por meio de um sentimento nativista, que repelia o
monarca com raizes estrangeiras. Foi assim que, em dezembro de 1830, D. Pedro saiu em
viagem a Minas Gerais, de certa forma repetindo a que tinha feito em 1822, com o intuito de
conseguir apoio com a suposta simpatia de sua pessoa de imperador. Mas o que funcionara em
1822 ndo funcionaria agora. Na verdade, a muitos deputados e a imprensa liberal pareceu que
D. Pedro tramava alguma manobra para auferir maiores poderes, talvez até mesmo um golpe
absolutista (SOUSA, 2015, p. 802-805), e o assassinato em novembro de um de seus maiores
opositores na imprensa, Libero Badar6 (redator de O Observador Constitucional), acabou
lancando suspeita sobre o imperador, as quais parecem ter sido infundadas (SCHWARCYZ;
STARLING, 2015, p. 240). A declaracdo que fez quando de sua estadia em Ouro Preto, j4 em
fevereiro de 1831, foi um tiro no pé: falou contra o federalismo, como se houvesse em Minas
alguma faccdo influente que defendesse esse projeto (basta dizer que seu maior inimigo
mineiro, Bernardo Pereira de Vasconcelos, era inteiramente contrdrio ao federalismo, e que
também Evaristo da Veiga o era, por ver nesse propdsito um risco de esfacelamento da unidade
da na¢ao) (SOUSA, 2015, p. 806).

No dia 12 de marco, o imperador retornou a Quinta da Boa Vista. Mas a situagdo havia
chegado a tamanha gravidade, que ja desde o dia anterior haviam se iniciado, nas ruas, os
confrontos entre “radicais” (os “cabras”) e “portugueses” (os “marinheiros”). Seria uma
sequéncia de seis dias de confrontos de rua, cujo ponto alto foi o do dia 13, apds os
“portugueses” (e “absolutistas” em geral) terem prestado publicamente seu apoio ao imperador,
sustentando-o contra as demandas da Camara e da imprensa liberal, que exigiam um novo
ministério e um firme compromisso do imperador com os interesses do “independentes”. Foi a
célebre Noite das Garrafadas, com epicentro na Rua da Quitanda.

Seguindo-se a uma escalada de expectativas ndo atendidas, a que se somou a demora
de D. Pedro para tomar alguma medida efetiva para controlar a violéncia, veio em 17 de margo
a representacdo do grupo liberal, assinada por Evaristo da Veiga, que, em resumo, cobrava do
imperador um posicionamento diante da situagdo e a montagem de um ministério liberal. Era,
na verdade, um ultimato. Dois dias depois D. Pedro constituiria novo ministério, s6 de
brasileiros, € verdade, mas sem nenhum nome de destaque do grupo liberal. No dia 4 de abril,

finalmente, seria escolhido um novo ministério que supostamente aplacaria as reivindicagdes
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populares: mas, trazendo marqueses e viscondes — incluindo o de Alcantara —, além de véarios
portugueses, era composto apenas de nomes de confianga do imperador. Parecia quase um
desafio. O qual foi atendido, pois na manha de 5 de abril, quando corre a noticia, dezenas,
depois centenas e em seguida milhares de pessoas comegaram a se reunir no Campo de Santana,
para mostrar sua indignacdo diante do ato do Executivo. D. Pedro acompanharia tudo a
distancia, na Boa Vista, cercado do seu ministério e de conselheiros préximos. Na madrugada
de 6 para 7 de abril, com o apoio maci¢o das tropas, o imperador nao vé€ op¢ao sendo abdicar
em favor de seu filho, que entdo contava 5 anos de idade. Findava o Primeiro Reinado,
comegava, na manha do préprio dia 7, o chamado Periodo Regencial (SOUSA, 2015, p. 809-
836).

Onde entra Odorico Mendes na histdria? Praticamente em todo momento decisivo.

Camara e Senado estavam fechados, pois era periodo de recesso parlamentar. A acdo
de deputados, jornalistas e militares, portanto, se daria nas ruas, nos clubes, na Loja Maconica
da Rua do Valongo e em reunides secretas na casa de um ou outro conspirador. Desse modo
agiu o deputado maranhense.

Odorico Mendes foi um dos signatdrios da representacio de 17 de mar¢o®*, que marca
o inicio do fim do reinado de D. Pedro (SOUSA, 2015). Durante todo aquele periodo, na
verdade, juntou-se com Vergueiro e Evaristo, claro, mas também “em concilidbulos com
agitadores do estofo de Borges da Fonseca [redator de O Repiiblico], um dos mais audaciosos
lideres populares do momento” (SOUSA, 2015, p.818). Era propriamente um conspirador. Sua
acdo, por sinal, foi compreendida por John Armitage como a terceira em influéncia nos
acontecimentos que culminariam na abdica¢do (CARDIM, 1971).

Mas, como j4 sabemos, Odorico era um constitucionalista, um legalista, e sé em raros
momentos aceitou que a lei fosse quebrada em razao do que lhe parecia um bem maior (vimos
alguns casos em sua trajetdria a frente de O Argos da Lei). Assim, acabou chegando a conclusao
de que o melhor para o pais a época passaria por solucdo extralegal, mas tomando cuidado para
que se conservasse a monarquia constitucional. Nao era facil, j& que muitos dos envolvidos no
7 de abril eram republicanos declarados, como Borges da Fonseca. Conta o proprio Odorico

Mendes em testemunho importante®®*:

203 ¢(...) um grupo de 23 deputados e um senador reuniu-se na casa do padre Custédio Dias e redigiu enérgica

representacdo ao imperador”. Presente a reunido, estava Odorico (BASILE, 2013, p.4).
204 Esta fala é citada do mesmo documento autobiografico que viria a servir de base para as biografias de Jodo
Francisco Lisboa, Antonio Henriques Leal e Elmano Cardim.



125

Fui um dos escapados das garrafadas da Rua da Quitanda. Nos clubes que
formamos fui o escolhido para tratar com os militares [...] na casa da
Maconaria, na Rua do Valongo, hoje da Imperatriz, sustentei que se D. Pedro
abdicasse deviamos conservar a monarquia constitucional e durante a
minoridade fazer as reformas necessdrias, mormente as que dessem mais
largas [atribui¢des?] as assembleias provinciais (MENDES apud SOUSA,
2015, p.825).

Assim, a missdo de Odorico era tripla: 1) garantir que a abdicacdo se seguisse a
manutenc¢do do regime mondrquico; 2) angariar o apoio dos militares; e 3) mobilizar as massas
populares. Afinal, “Conspirava-se intensamente ¢ a reuniao no Campo de Santana [no 6 de
abril] obedecia a um apelo de Odorico Mendes, Borges da Fonseca, padre José Custédio Dias
Vieira Souto e alguns mais, ajustados com os chefes militares” (SOUSA, 2015, p.828), pois
“Vieira Souto, deputado e militar, Odorico Mendes e outras pessoas dessa espécie, sabiam com
certeza que nada se conseguiria sem pelo menos a simpatia das forgas do Exército” (SOUSA,
2015, p.831). Nao foi por outro motivo que, quando ndo deu em nada o envio da delegacdo de
juizes de paz até a Quinta da Boa Vista para informar o imperador de que o povo exigia o
retorno do ministério de 19 de marco, e este mandou o major Miguel de Frias e Vasconcelos
levar uma mensagem aos populares garantindo-lhes que permaneceria fiel a Constituicao (o que
mais irritou que acalmou os que haviam se reunido no Campo de Santana), Odorico Mendes foi
um dos que contemporizaram e conseguiram que a figura de maior prestigio no exército de
entdo, afeito ao grupo liberal, o brigadeiro Francisco de Lima e Silva, fosse chamar o imperador
arazdao (SOUSA, 2015). Seria também esforco inttil. A tnica manifestacdo de D. Pedro seria

a carta de abdicagdo:

No dia 7 de abril foi lavrada a sentenca pelo préprio punho imperial, sem que
precedesse ao ato de abdicacdo consulta a seu governo. Ao chegar o Major
Frias (hoje falecido no posto elevado de general) aos quartéis do Campo de
Santana, achou reunidos ao General Francisco de Lima e Silva, a quem
entregou o decreto, Odorico Mendes, o Major José Joaquim Vieira Solto e o
Sr. Conselheiro José Ribeiro da Silva, nosso atual ministro da Russia (LEAL,
1987, p.19).

Diante da carta e da euforia que provocou, Odorico tomou a frente para pregar, sim,
as vantagens da abdicacdo, mas também para pregar a tolerancia para com os portugueses € a
manutencdo do regime constitucional. As suas palavras, talvez devido ao momento, seriam
recebidas de maneira ambigua: “Cheguei ao Rio com fama de inimigo dos portugueses, de
quem nunca fui inimigo; mas certas pessoas tomaram O meu entusiasmo para com a nossa

independéncia como inimizade a Portugal” (MENDES apud CARDIM, 1971, p. 66). Queria
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Odorico “apagar os receios dos nossos irmaos adotivos que se persuadem estarmos de mao

armada contra eles”, pois “nds os amamos e os devemos amar”. Afinal,

como seria possivel ir contra as pessoas que nos estdo ligadas pelo sangue,
pessoas que se acham casadas com nossas irmas e parentas, e pais de muitos
dos nossos patricios? A nagdo brasileira deseja completar uma acao heroica e
brilhante e ndo quer fazer derramar lagrimas. Perdao para os iludidos, perdao:
nio nos manchemos, sejamos brasileiros (MENDES apud CARDIM, 1971,
p.66).

Pouco mais de duas semanas apds a abdica¢do, Odorico Mendes publicaria em O
Repiiblico nada menos que um hino ao novo momento politico brasileiro, como se se tratasse

de uma segunda independéncia, e cuja tOnica era justamente o apaziguamento de animos:

Vitoria! Vensemos!
Viva a Liberdade!
Lassos d’amizade
Nos devem ligar.

Aos erros passados
Doce esquecimento;
Nem tal vensimento
Obrigue a xorar.

Corajem no risco,
Justissa na paz;
Eis o que nos faz
Tlustre nassao.

Escravos 4 pouco
Em fim exultemos;
A gloria firmemos
Na Constituissao.

Em peitos briozos
Nao cabe vingansa,
Nem onra se alcansa
Com sego furor.

As leis se respeitem,
Os crimes se punam;
Aqi oje se unam
Razdo e valor.

Si ingratos tentaram
A patria iludir,
Devemos a sentir
Qe somos ledes.

As armas corrameos,
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Assombre-se a terra;
Encruessa a guerra
Nossos corassoes>?.

Certamente ndo se distingue o hino pelas suas qualidades estéticas (tampouco sabemos

. . . ) « .

se por qualidades musicais: consta que os versos seriam musicados pelo “Sr. Bartolozzi,

Professor de muzica e bem conhecido”?%®). Mas serve de testemunho do empenho de Odorico
em fazer do Periodo Regencial uma época de pacificagdao nacional.

Décadas depois, o poeta e tradutor dataria desse periodo a principal curva de sua

carreira politica: a0 mesmo tempo que marcava o dpice da sua influéncia, marcava o inicio do

decaimento. Diz o proprio poeta:

Tive logo o pressentimento (...) de que o meu discurso ia acabar com minha
popularidade: com efeito, os que desejavam uma reptiblica impossivel,
passado o entusiasmo publico, deitaram fel nas minhas intengdes, € os meus
ataques ao partido portugués na sua forca e poderio foram representados como
contradicdo com o perddo que pedi para eles abatidos (MENDES apud
CARDIM, 1971, p.66-67).

Odorico e José Ribeiro da Silva organizaram a convocac¢do de deputados e senadores
para a reunido de onde sairia a indica¢io da Regéncia proviséria (CARDIM, 1971). Ela ocorreu
no Paco do Senado, as 10h da manhd do préprio 7 de abril>”’. Ali, Odorico Mendes seria
convidado a compor a Regéncia — ndo quis, e preferiu indicar em seu lugar Jodo Briulio Muniz,
que ficaria de fora da provisdria, mas integraria a permanente. Tampouco quis ser ministro do
governo que para logo se formaria; preferia continuar deputado da Camara (CARDIM, 1971,
p.69).

Embora nao seja muito lembrada pela historiografia nacional a indicacdo de Odorico
para a regéncia, esta € fato acima de qualquer duvida. Trés das suas biografias falam a respeito
(LEAL, 1987) (AMARAL, 1913) (CARDIM, 1971).

Em carta data de maio de 1831 enderecada a sua mae, Raimunda Correia de Faria,

Odorico Mendes escreveu:

Minha mae

Diga ao Clementino que, quanto couber em suas forcas, trabalhe para ai nao
vogarem idéias de separacdo do Rio de Janeiro; alguns intrigantes, dantes

205 O Repuiblico, 25 abr. 1831, n° 57, p. 270.
206 Tdem.
207 Aurora Fluminense, 8 abr. 1831.
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corcundas, hoje fingidos liberaldes, zangados com a revolugdo, tratam de
meter enredos as provincias, dizendo que o sul quer dominar sobre o norte e
escrevem as maiores mentiras que dar-se podem.
Rogo-lhe que mostre este lugar da carta ao José Candido, Claro, e Quim e a
todos os outros homens honrados, que anelam a felicidade ptblica.
O Maranhdo, caso Bahia ou Pernambuco facam qualquer mudanca, deve
conservar-se na mesma fé até que eu chegue, para entdo vermos o q. cumpre
fazer, alids tudo vai perdido.
No6s pretendemos fazer aqui o mais possivel a favor de Maranhdo, e para isso
trabalho para meter na Regéncia Permanente o Brdulio, e creio que
conseguirei por estarem dispostos muitos deputados.
Quanto a mim, é do meu brio acabar-se a revolu¢ao sem que eu tenha 0 menor
emprego, visto ser um dos mais influentes dela; basta-me a honra de ter
exposto nesta crise a minha vida tantas vezes por amor do meu pais, € o
reconhecimento que me patenteiam os meus concidadaos.
Assim € que me heide ir vingado dos meus inimigos e dos meus detratores.
Lembranca a todos.
17 de maio de 1831
Seu filho
Manuel
(MENDES apud MARQUES, 1888, p. 313-320).

A titulo de esclarecimento: “Clementino” refere-se a Clementino José Lisboa, ajudante
de ordens do governo provincial do Maranhdo; “Claro” é Jodo Gomes Claro, portugués (ou
seja, brasileiro adotivo) que formava com os liberais; e “Quim” ¢ Antonio José¢ Quim, outro
personagem de destaque no grupo liberal da provincia.

Como se vé&, Odorico estava preocupado com os efeitos da abdica¢cdo no Maranhao:
protestos ja tinha havido (a Abrilada), e a revanche contra os “portugueses” — que em Sao Luis
levaria a Setembrada e a Novembrada — era um movimento de dimensdes nacionais naquele
momento, por isso Odorico se refere a Bahia e Pernambuco. Fato é que o Maranhdo se
“conservaria na mesma f¢”, mas, também como ja vimos, pouco adiantou o deputado retornar
a provincia: José Candido ja estaria praticamente perdido, o movimento liberal ja teria sido
momentaneamente desarticulado nas ruas e, com a divisdo do grupo em “moderados” e
“exaltados”, estes teriam primazia, para infelicidade de quem tanto havia se empenhado para

fazer as ideias de uma monarquia liberal vencerem.
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Odorico efetivamente conseguiria ter Braulio Muniz na Regéncia Permanente®. Mas,
além do seu primo®”, é possivel supor que a vontade do tradutor maranhense também tenha
pesado na escolha dos outros dois nomes: José da Costa Carvalho e Francisco de Lima e Silva
(SCHWARCZ; STARLING, 2015, p. 247). Falamos, aqui, apenas em possibilidade, mas de
uma possibilidade verossimil, j4 que a trajetéria do deputado maranhense estd intimamente
ligada aos trés regentes. De Braulio Muniz acabamos de falar. Quanto a Costa Carvalho, ja
vimos que Odorico fundou com ele O Farol Paulistano, onde inclusive publicou o ap6logo “Os
Castores”; ja vimos também o elogio que Odorico fez ao amigo em O Despertador
Constitucional. Acrescentemos que também Braulio Muniz constava entre os redatores de O
Farol Paulistano (SCHWARCZ; STARLING, 2015, p. 247) — vé-se, por ai, a coesdo do grupo
liberal. E quanto a Francisco de Lima e Silva? Embora fosse nome que gozava de simpatia geral
em meio aos liberais do Rio de Janeiro, podemos ligd-lo a Odorico em razdo das conspiracdes
que antecederam a abdicacdo. Na condicao de encarregado de trazer os militares para o lado do
“povo”, a fim de fazer a pressdo sem a qual jamais Pedro I consideraria a possibilidade de
abdicar, foi natural que Odorico tratasse Lima e Silva de maneira muito proxima, inclusive na
noite do dia 6 para 7 de abril de 1831, conforme vimos, seguindo o relato historiografico de
Otavio Tarquinio de Sousa. Certamente o voto de Odorico Mendes no minimo foi ouvido para

que o brigadeiro integrasse a Regéncia Permanente.

208 Em sessdo legislativa de 1845, portanto ja da sexta legislatura (a dltima em que Odorico Mendes atuaria), o
deputado Angelo Muniz da Silva Ferraz (futuro Bardo de Uruguaiana) faria grande elogio ao poeta maranhense,
nessa oportunidade se referindo a indicacdo de Braulio Muniz para a Regéncia feita pelo autor do Virgilio
Brasileiro. Como o deputado baiano falasse sobre a hipocrisia que via em discursos dos adeptos do liberalismo,
dizendo ndo acreditar mais em “democratas”, quase como uma provocagdo amigavel Odorico lhe pergunta se ndo
acreditava, entdo, nos aristocratas. Ao que Ferraz responde: “N&o os conhego no nosso paiz. S6 a aristocracia da
constitui¢do, virtude, merecimento e luzes. Esta sim, muito acato. Por exemplo, péde haver um deputado mais
digno de recommendacao, do que o senhor que acaba de dar-me o ultimo aparte? No tempo em que podia dispor
de tudo, que podia dar gracas e empregos, e que até se pode dizer que muito influio em um dos membros da
regencia trina, nada quiz para si, nés o vemos no mesmo estado em que sempre se achou, ndo se aproveitou da
quadra, fez muitos servigos, e hoje estd como no tempo em que era um pobre empregado” (Didrio da Camara dos
Deputados a Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, 25 fev. 1845, p. 828, grifo nosso). A impressio
de um Odorico Mendes desinteressado de honrarias e riquezas, que ndo se havia aproveitado do poder que lhe
conferiam, parece ter sido bastante corrente quando o tradutor ainda vivia. Como vimos em nota da Introducio
deste trabalho, um amigo de Paulo Barbosa, em 1857, se referiria a “época em que Odorico rejeitou ser regente no
Brasil” (SILVA apud MENDES, 1989, p. 63), tendo ficado para trds o tempo em que poderia ter alcangado maior
conforto e patrimonio.

209 Por sinal, nas discussdes preparatérias (em maio de 1831) a votagio da Regéncia Permanente, Odorico ofereceu
o argumento decisivo para que se decidisse por ndo proibir o voto em parentes, conforme alguns deputados haviam
defendido. “Foi rejeitado tanto o requerimento como a emenda [que proibiria em o voto em parentes], depois de
algumas reflexdes mais, e entre ellas se notou a observacio feita pelo Sr. Odorico, que admittindo-se a sobredita
emenda ficaria sujeito o deputado, no caso de haver dous pretendentes, um que fosse seu parente com todas as
qualidades boas, e outro mao e incapaz, porém sem parentesco algum com elle, a escolher este ultimo, sem attencao
alguma ao bem da causa publica” (Didrio da Camara dos Deputados a Assembleia Geral Legislativa do Império
do Brasil, 17 maio 1831, p. 53). A discussao ndo deixa de ser irOnica e patentear, mais uma vez, o0 modo como o
poder se dividia no Brasil por umas mesmas familias com forte poder nas provincias.
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Este foi o 4pice da carreira politica de Odorico?!? (o que ndo quer dizer que nio voltaria
a participar de decisdes importantes, como a da criacao da lei eleitoral). Antes de passarmos a
tratar do modo como via o Brasil naquela nova fase que se abria, facamos um segundo

interludio.

4.1.1 Segundo interlidio literopolitico: tradu¢do da Mérope (1831) de Voltaire, ou “o jus de

governar ja nao se herda”

Odorico Mendes iniciaria sua carreira de tradutor com a publicacdo de Mérope, em
1831, impressa na Typographia Nacional do Rio de Janeiro. Era tradu¢do de uma tragédia de
Voltaire — o0 que por si sO nos faria levantar questdes acerca da escolha do autor. Mais ainda, as
circunstancias em que o livro foi finalizado e impresso tornam mais importante ainda

compreender o lugar dessa obra no itinerdrio de Odorico:

Foi, no mais accé€so das luctas do agitado anno de 1831, que Odorico fez a
traduccdo da Merope, de Voltaire, tirando-lhe as provas typographicas entre
as brevissimas pausas das frequentes conferencias com as principaes
personagens da revolugcdo de 7 de abril, e nos intervallos que lhe sobravam
das discussdes nos ajuntamentos populares. No meio de tdo estrondosos
acontecimentos politicos foi que sahiu (...) esse trabalho, em um folheto de 86
paginas em formato 16° (AMARAL, 1913, p.17).

E preciso que se tenha em mente os “tio estrondosos acontecimentos politicos” de que
fala Ribeiro do Amaral. Afinal, como diz Raimundo Carvalho, no tnico estudo da Mérope de

2117 «E a partir desse pano de fundo que se pode,

Odorico de que temos conhecimento
primeiramente, compreender o gesto odoriciano de traduzir e publicar a sua traducdo da peca
de Voltaire (...), entendendo-o como um ato politico”, pois sua significacdo, diz ainda, “s6
poderd ser percebida em didlogo com as suas intervencdes de cardter jornalistico e a sua

atividade no nascente poder legislativo” (CARVALHO, 2015, p.60-61).

210 A influéncia de Odorico Mendes se prolongaria por meio da Sociedade Defensora da Liberdade e Independéncia
Nacional, criada por iniciativa de Borges da Fonseca, redator de O Repiiblico, que recorrentemente reproduziria
atas e comunicados da entidade. Embora tenha sido oficialmente instalada em 10 de maio de 1831, ja bem antes
disso deve ter funcionado como ntcleo conspirador que concorreu para o 7 de abril. Odorico Mendes foi o mais
votado para a presidéncia da Sociedade Defensora, e assim prosseguiu atuando a frente dela, ao lado de
“moderados” como Evaristo da Veiga, “exaltados” como Juvencio Pereira Ferreira e futuros “caramurus”, como
os irmdos Andrada (BASILE, 2006, p.354).

211 Além, ¢ claro, do breve estudo “As tradugdes de Voltaire no corpus odoricano”, de Sebastidio Moreira Duarte
(1999), que abre a edi¢do que ele organizou das pecas Mérope e Tancredo traduzidas por Odorico Mendes, a Gnica
a ser publicada em um periodo de 160 anos, se tomarmos como marco o ano de 1839, quando saiu Tancredo.
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Se é verdade que as tradugdes?!? de Voltaire feitas por Odorico “se inserem de forma
organica nesse movimento de renovacdo das ideias”, movimento esse identificado com o
liberalismo constitucional, como, de maneira mais especifica, poderia uma peca teatral
responder a um conturbado momento politico?

Em primeiro lugar, vejamos, em linhas gerais, do que trata a peca.

A Mérope a que faz referéncia o titulo € rainha da cidade-estado grega Messénia. Sua
familia € de alta estirpe: seu marido, Cresfonte, era tido como descendente de Hércules. Ocorre
que, em meio a conflitos internos, Mérope tem seu marido e dois dos seus filhos assassinados
por um valente soldado do império, Polifonte. Este, entdo, requer que Mérope o tome por esposo
e o reconhega como legitimo governante da Messénia. A vidva, obrigada a humilhacdo, pelo
menos consegue salvar o filho mais novo, Egisto, que € enviado para uma cidade distante.
Muitos anos depois, este retorna a sua cidade natal — sem que conhecam sua a identidade, que
ele proprio ignorava —, adentra o paldcio e mata Polifonte, restituindo a liberdade a mae e
assumindo o trono que lhe cabia por hereditariedade.

O cerne da disputa em torno do trono da Messénia era, afinal, a ideia de legitimidade.
Quem tinha direito ao trono: o soldado experiente, que havia passado a vida se arriscando pela
patria e que muitas vezes a tinha salvo, ou um jovem inexperiente apenas porque seu pai havia
sido rei? A nobreza e o direito ao trono, afinal, advinham de uma linhagem divina ou dos
méritos do individuo, entre eles a forca?

S6 por esses elementos ja fica claro como Mérope, de maneira mais ou menos indireta,
mandava alguma mensagem para a sociedade brasileira de entdo, que se via na iminéncia de tomar
uma grave decisdo: sem um imperador, o que fazer? Repassar o poder ao seu filho, porque assim
se acreditava agir legitimamente, ou delegé-lo a outrem, que fundaria o seu direito em principio
diverso, fosse o da for¢a, por exemplo, ou fosse o do “pacto social?

Se ¢ cristalino que havia ali uma “mensagem”, ndo ¢ muito fécil, contudo, esclarecer

em que ela consistia. Embora a argumentacdo de Polifonte seja audaz e sedutora, defendendo

212 A outra pega de Voltaire traduzida por Odorico Mendes, Tancredo, traz um breve texto introdutério de grande
importancia por ser o primeiro documento no qual o tradutor fala da sua compreensdo do oficio de verter obras
literarias de um idioma a outro. Em resumo, afirma que o oficio do tradutor “ndo € seguir as palavras servilmente,
mas representar na sua lingua a mente e o modo de sentir do autor” (MENDES, 199, p.197). De igual modo, poucos
anos depois escreveria a Pedro II, ao lhe enviar sua traducdio da primeira écloga das Gedrgicas de Virgilio, que
havia feito traducdo “literal e em verso”, como a dizer que procurava ao mesmo tempo manter a fidelidade
filolégica ao original (“literal”’), mas sem lhe ser servil (“em verso”), buscando solu¢des que, embora em aparéncia
se distanciassem da literalidade, procuravam respeitar o espirito do texto de partida (MENDES apud CARDIM,
1971, p.82). Essa concepc¢ao da atividade de traduzir seria radicalizada no Virgilio Brasileiro (1958) e na Iliada e
Odisseia, estas publicadas postumamente, a primeira no Rio de Janeiro em 1874, a segunda em Sio Luis em 1928.
Nestas traducdes de Virgilio e Homero € que hoje radica principalmente a lembranga de Odorico Mendes, bastante
citado em cursos de letras cldssicas, pouco prestigiado em departamentos de histéria ou comunicagdo social.
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sua capacidade para ocupar o trono e, em certa medida, negando a sucessdo real por mera
hereditariedade, o personagem € apresentado como um tirano, desprovido de escripulos, capaz
de assassinar criancas para alcancar seus objetivos. Ao passo que a personagem de Mérope é
apresentada como uma vitima nobre de espirito, que lamenta a perda de um marido honrado e
dos seus filhos, mas se resigna diante do seu destino. Ao fim, a “justica” se cumpre, com o
tirano sendo deposto e o direito de uma linhagem divina ao trono sendo respeitado. “Da agao
dramaética, sobreleva a defesa da monarquia hereditdria e ndo o seu questionamento. Isso,
porém, nao vem expresso claramente e sem ambiguidade” (CARVALHO, 2015, p.70).

Estaria Odorico Mendes, em ultima instancia, utilizando-se de Voltaire, um autor muito
prezado pelos liberais “exaltados”, para lhes dizer que deveriam contemporizar e aceitar o direito
de sucessdo imperial, com o poder sendo repassado ao menino D. Pedro II, tdo logo ele atingisse
a 1idade necessaria (ou tdo logo se conseguisse abreviar a menoridade)? A hipétese € plausivel,
ainda mais que Odorico Mendes, se foi um dos protagonistas dos eventos que culminaram no 7
de abril, foi também um dos articuladores da Regéncia, que assegurou a transmissao hereditaria
do poder no Brasil (quando o préprio Odorico, ja vimos em O Argos da Lei, nao acreditava em
direito divino dos reis nem em qualquer outra justificacdo para a legitimidade de um governante,
além do “pacto social”). Ou seja, desse modo ele estaria contra Polifonte e a favor de Mérope e
Egisto — 0 que seria um modo de dizer que estava contra qualquer “republicano” que quisesse
assumir o poder e a favor de Pedro II.

Como dissemos, a interpretacdo € plausivel, mas vao na dire¢do contrdria algumas
passagens da peca e sua propria historia na Franga. Afinal, acerca destes versos, nos quais
Polifonte justifica o poder que tomou para si — “Um soldado qual sou bem pode o império /
Governar, quando soube defendé-lo. / Foi o primeiro rei feliz soldado. / Escusa a vés quem
serve o patrio ninho” (MENDES, 1999, p.41) —, se pode dizer que talvez sejam “os mais
conhecidos da peca e, em verdade, tornaram-se um grito de guerra revolucionario bastante
popular no final do século”, em razdo do seu “forte teor politico e subversivo frente a sociedade
monarquica francesa no século XVIII” (CARVALHO, 2015, p.68-69). Odorico Mendes
dificilmente desconheceria esse fato.

Outras falas de Polifonte t€ém idéntico sabor “subversivo”. Veja-se esta sua resposta a

Meérope, referindo-se ao filho dela, o qual, se comparado a ele, ndo seria talhado para o trono:

Quem sabe se teu filho inda respira!

Mas, quando dentre os mortos ressurgisse,
O trono a reclamar perante os numes,

Nao te enganes, senhor pede Messénia
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Pelo tempo abonado, e digno dela:

Rei que a defenda: e, folgo de pensa-lo,
Quem o sélio vingou reinar s6 deve.
Jovem, sem experiéncia, embalde Egisto
Alardeara seu alto nascimento;

Nada por nés obrou, nada merece.

Este cetro é dum preco mais subido.

O jus de governar ja ndo se herda:

Fruto € das lidas e do sangue esparso;
Do esforco é prémio: e cuido me compete (MENDES, 1999, p. 43, grifo
nosso).

Polifonte seria individuo “pelo tempo abonado”, com muitos servigos prestados a
patria, experiente, o qual teria adquirido o “jus de governar” por meio das “lidas” e do “sangue
esparso”. E vem o seu argumento decisivo: “O jus deu-mo o valor; o céu o aprova” (MENDES,
1999, p.43). O irdnico € que, ao fim, a for¢a de Polifonte € posta a prova e ndo resiste: o
“usurpador” do trono é morto por Egisto.

Voltando a questdao: como compreender o gesto de Odorico Mendes ao publicar sua
Mérope naquele momento?

Nao podemos aqui oferecer uma resposta definitiva. Mas, de maneira preliminar,
consideramos ser esse mais uma das muitas contradicdes que permeiam a carreira de Odorico,
pois vemos ai, mais uma vez, a afirmacdo de ideias liberais, antiabsolutistas, com o intuito de
abrir caminho a uma sociedade na qual, futuramente, talvez a sonhada republica se tornasse um
bem realizdvel, isso no mesmo momento em que, no terreno politico dos fatos concretos
imediatos, se fazia o que era possivel para conter qualquer tentacdo de despotismo, por um lado,
e republicanismo, por outro. Assim, o Polifonte daquele momento talvez fosse D. Pedro I*'*:
deixando de atender ao povo que o havia sagrado imperador (perceba-se: o povo, ndo Deus),
tornava-se assim um tirano, que precisava ser removido do trono. A peca de Voltaire trazia um
jovem como legitimo herdeiro de um império. O Brasil, como sabemos, também possuia um
menino que logo se tornaria rei. Sim, “o jus de governar ja ndo se herda”; € o povo, talvez dissesse

Odorico com a sua Mérope, que o outorga soberanamente a um governante.

4.2 Uma Regéncia para uma nacio de anistiados

213 J4 vimos como D. Pedro era pintado pela imprensa e opinido publica brasileira as vésperas de sua abdicag@o.
Compare-se, assim, essa sua impressdo tdo disseminada com esta descrigdo de Polifonte: “E inquieta, ardente, e
até sacrilega / A ambic¢do que o devora, altiva e fera. / Como livrou Messénia, rechacando / Os anfrisios e pilios
salteadores, / Cré té-la conquistado. Obra sem freio, / Tudo subjuga; e, por que a salvo empolgue / A coroa, que
cinge por instantes, / Nao hé reparo algum que ndo destrua, / Leis que ndo manche, e sangue que ndo verta”
(MENDES, 1999, p. 37).
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As questdes militares e de justica voltariam a ser tema de discussdes acirradas no
parlamento. Afinal, a segunda legislatura, se teve por realizacdo central a Lei de Regéncia de
14 de junho de 1831, que ampliava os poderes da Camara diante da Regéncia (a qual ficava
impedida de dissolver aquela casa, suspender liberdades constitucionais, declarar estado de

214 e conceder titulos de nobreza®!, por exemplo), ndo poderia deixar de dedicar-se

sitio
longamente a outros problemas intimamente relacionados a dinamica de poder entre executivo
e legislativo (ja4 vimos, ao longo deste capitulo, como desde o inicio da vida parlamentar
brasileira o embate entre esses dois poderes daria o tom do Primeiro Reinado, e assim sera
também, em parte, no Periodo Regencial). Entre esses problemas estavam a organizacio e

administracio dos aparelhos de repressdao do Estado. Marcelo Basile explica:

Outra questdo enfrentada logo no inicio da Regéncia foi a reforma do aparelho
repressivo do Estado, que tinha o Exército, a Policia e a Justica como pecas
principais. A tradicdo liberal de desconfianga quanto a tendéncia abusiva do
poder e, em especial, as acdes violentas contra politicos e publicistas de
oposicdo que marcaram a memoria do Primeiro Reinado ensejaram a
necessidade de restringir a forca coercitiva do governo. Gracas ao empenho
dos moderados na Camara, medidas nesse sentido comecgaram a ser tomadas
ainda na época de d. Pedro I [como vimos na primeira legislatura], com a
institui¢do, em 1827, dos juizes de paz (j4 prevista na Constitui¢do de 1824)
e, em 1830, do Cédigo Criminal (2009, p.73-74).

De grande repercussdo, nesse contexto, foi a criagdo da Guarda Nacional em 18 de
agosto de 1831. Sua concepgdo remontava as guardas civicas de 1822 e ao modelo da “milicia
cidada” francesa (fundada também em 1831). Viria a ser “o melhor antemural que possa opor-

se, por um lado aos abusos do poder, a tirania, por outro aos excessos da multidao, a anarquia”,

214 Odorico Mendes se opds a proibi¢do de que a Regéncia pudesse perdoar crimes: “O SR. ODORICO disse que
era conveniente adoptar a emenda quo [sic] fora 4 mesa para que a regencia pudesse perdoar as penas aos réos
condemnados por sentenca, salvo se for ministro ou conselheiro de estado, em razio de que podendo haver julgados
injustos, contra os quaes ndo haja recurso por estarem esgotados os meios judiciaes, convinha dar esta attribuicdo
a regencia, para que ndo padega o innocente” (Didrio da Cdmara dos Deputados a Assembleia Geral Legislativa
do Império do Brasil, 25 maio 1831, p. 87). Na forma final da Lei da Regéncia, seu Artigo 19, pardgrafo 2°, dispds
que ela ndo poderia “Perdoar aos Ministros e Conselheiros de Estado, salvo a pena de morte, que sera commutada
na immediata, nos crimes de responsabilidade” (LEI DE 14 DE JUNHO DE 1831, 2016). Como se V¢, a sugestao
de Odorico ndo foi acatada.

215 O deputado e poeta maranhense argumentaria em favor dessa limitagdo: “O SR. ODORICO declarou que nunca
pensdra que a vontade nacional se avaliasse pelos requerimentos que fazem para obter habitos [de Aviz], os quaes
quando muito podido ser 400 ou 500; declarou que ouvia dizer geralmente que ndo se querido habitos, opinido que
era a de todo o Brazil, 4 excep¢do de alguns muito velhos e amigos do tempo antigo, que quando fallavao em D.
José 1, dizido o Sr. D. José I de saudosa memoria. Advertio que por seis ou oito excepg¢des ndo devia camara [sic]
deixar de tirar uma instituicdo que ndo servia sendo de fazer com que parte do povo que ndo é pensante, decida
dos homens por exterioridades, julgando que aquelle que tem uma commenda, tem mais consideracdo do que
aquelle que tem s6 um habito (...)” (Didrio da Cdmara dos Deputados a Assembleia Geral Legislativa do Império
do Brasil, 26 maio 1831, pp. 99-100). Odorico — veja-se paginas adiante — advogaria depois a aboli¢do de titulos
nobilidrquicos.
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conforme diria a respeito o Aurora Fluminense (BASILE, 2009, p.74). Meio privada, meio
estatal, a Guarda Nacional teria estrutura baseada no ambito local (cada unidade municipal com
seu corpo independente) e seu servigo seria nao remunerado. Dessa forma, “tornou-se (...) um
importante instrumento de articulagdo entre os poderes central e local” e “ligava-se também a
politica de esvaziamento do poder das for¢as militares” (BASILE, 2009, p.74-75), as quais eram
malvistas, ja que a percepcao publica era de serem instrumentos de arbitrariedade do executivo.
Além disso, como jad vimos, os contingentes e orcamentos militares tinham sido bastante
limitados pela Camara. Assim, as for¢as de seguranga eram balanceadas com a criacdo dessa
nova institui¢do, para cuja formacdo Odorico Mendes deu sua contribuicdo nas discussoes
parlamentares.

De um ponto de vista mais especifico, voltado tanto para a trajetoria pessoal de
Odorico Mendes e o que ele considerava melhor para o pais, e deixando de lado os aspectos
legais maiores, uma das obras mais relevantes — e incompletas — da Segunda Legislatura e do
Periodo Regencial foi a anistia. De certa maneira, o Brasil s se tornaria uma nacdo auténtica e
viavel, segundo Odorico Mendes, se fosse capaz de agora olhar para frente e superar, ndao s6 o
passado colonial, mas até mesmo o ressentimento contra esse passado, que tinha sido avivado
com os episddios em torno da abdicagdo de D. Pedro. Feliz ou infelizmente, sucessivas
insurreicdes nativistas seriam reprimidas duramente.

Entre esses episddios, estava a violéncia das ruas, que passou a ser censurada na
imprensa e na Camara no més de maio. Odorico Mendes notou que néo se poderia, de um modo
geral, reprovar ao povo a sua conduta, pois “ndo podia chamar-se povo do Rio de Janeiro a esse
punhado de faccinorosos que perturbavao o socego publico”. Segue o relato do que disse em

seguida, na mesma oportunidade:

Fez ver que o povo do Rio de Janeiro, que nos dias 6 e 7 de abril se portara
com tanta sabedoria e moderagdo, ndo podia ser confundido com este punhado
de facciosos (muitos apoiados) que querem empolgar empregos, e saciar
vingangas.

Disse que por todas as maneiras se devia fazer com que o governo tivesse
forga, e toda a forca, e protestou que a camara dos deputados nunca havia de
transigir com esse punhado de facciosos, que tem perdido todas as nacdes no
comeco do estabelecimento de sua liberdade (apoiado), que portanto era
preciso empregar contra essa gente forca e mais forca, devendo para fim
conceder-se ao governo toda a autoridade, de que precisar.

Conveio em que na generalidade erdo pacificos os habitantes do Rio de Janeiro, mas
que nao podia dizer-se que a tranquillidade ndo estivesse alterada: porquanto
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certamente esses 200, 100 e 60 homens, que andavao dando gritos de <<morra>> nas
ruas, nio erdo pacificos, mas sim criminosos?'°.

O discurso de Odorico, apesar de bem recebido por aqueles que queriam conferir
maiores poderes a Regéncia, ndo deixou de ser taxado de apologia de “ditadura” pelo deputado
Castro Alves (ndo confundir com o poeta baiano). Outros arguiram que a seguranca piblica ndo
disporia de tropa suficiente para reprimir de maneira adequada os “exaltados” que haviam
tomado as ruas®!’.

Vé-se logo, por ai, como o humanista maranhense comegaria a pouco € pouco a se
mostrar mais fécil de ser taxado de inimigo do povo, de amigo dos portugueses, em suma, como
deixaria de ser tido como um dos lideres das reformas liberais desejadas. Com as revoltas no
Periodo Regencial se espalhando por todo o pais, acompanhadas de sentimento nativista, ele se
mostraria, aos olhos de muitos, mais amigo da Regéncia que do povo?!8. Seja como for, sua
acdo nesses anos foi decisiva, a ponto de Joaquim Manoel de Macedo, um dos principais nomes
do Instituto Historico e Geografico Brasileiro (IHGB) e estudioso dos fatos da época, ter
afirmado que Odorico “fora do governo governou um pouco de 1831 a 1833” (1876, p. 384)

Odorico foi quase voz solitdria em sua oposi¢do a ideia de que, indiscriminadamente,
se punissem os amotinados que se multiplicavam pelas provincias. Sua argumentacdo ia no
seguinte sentido: como se poderia punir aqueles que agora se levantavam contra “portugueses”
e atos ilegais nas provincias, sem que, por uma questdo de equanimidade, ndo se punissem
também os revoltosos do 7 de abril no Rio de Janeiro, justamente os que haviam legitimado, de

certo modo, a nova situacdo, que agora quer reprimir motins “pro-brasileiros”? Diz ele:

28 Didrio da Camara dos Deputados & Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, 25 maio de 1831, p.
96, grifo do autor.

217 Idem.

218 Por exemplo, no més de julho a Comisséo de Justiga Criminal da CAmara apresentou ao plendrio parecer que
tratava de revoltas ocorridas na Paraiba, em Alagoas, em Santa Catarina e em Sergipe. Em 22 de abril, a tropa da
1* Linha tinha deposto o presidente da provincia de Santa Catarina. Seis dias depois, em Sergipe, “povo e tropa
reunidos” depuseram o Comandante Interino das Armas e expulsaram “todos os empregados civis, ecclesiasticos
e militares nascidos em Portugal”. Em 24 de maio, na Paraiba, novamente “povo e tropa armada” tinham deposto
o Comandante das Armas da provincia e varios comandantes de corpos. E, no mesmo més, em Alagoas, a “vila de
Penedo” exigiu a expulsdo do corpo do funcionalismo publico de todos os nascidos em Portugal. Diante desse
quadro, Odorico exige que a Camara se resolva a respeito, deliberando a margem de ag¢do da Regéncia acerca do
problema. Pois, diz Odorico, ndo se podia “deixar o Governo na incerteza, € para nao hir-se langando sobre elle
quanta odiosidade se quizer; porquanto se o0 Governo acceder aos votos manifestados pelos Povos das Provincias,
sahir-se-hia ao encontro, dizendo, que obrava contra a Lei, e que era arbitrario (apoiados) assim como se diria,
ndo se prestando elle ds ditas exigencias, que o Governo ndo queria conformar-se ao voto Nacional” (Didrio da
Camara dos Deputados a Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, 12 jul. 1831, pp. 226-227). Odorico
pedia “huma norma legal” para o procedimento da Regéncia. Era uma forma de buscar atender duplamente, e de
modo simultineo, ao povo e a Regéncia.
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Ou nés havemos de emendar o parecer, ou he preciso, que se processem todas
as pessoas, que entrardo na revolucdo de 7 de Abril (muitos apoiados) do Rio
de Janeiro; ou devemos assentar, que grande parte dos factos praticados nas
outras Provincias sdo bons, porque procedem da mesma fonte. Sabe-se: que o
partido Portuguez se insurgio no Rio de Janeiro, e atacou os Brasileiros;
chegardo se estas noticias a varios pontos do Imperio; tomardo-se logo as
medidas necessarias para que este partido ndo vingasse; por tanto isto, que se
fez 14, foi justo ou injusto, segundo se tomar por justo ou injusto o que se fez
no dia 7 de Abril. Se deve punir-se o que se praticou nas diversas Provincias,
punidos devem ser tambem os homens que entrardo aqui na revolu¢do; ndo
vejo, que possa haver differenca n'isto: a differenca pode existir no excesso do
numero das victimas, e em serem sacrificadas aquellas, que o ndo merecido;
mas em grande parte dos factos ndo se fez mais, do que no Rio de Janeiro, e
sobre isto ndo ha que duvidar?".

Certamente Odorico Mendes, ao falar em “provincias”, lembrava-se dos seus amigos
no Maranhdo: os liberais que haviam se levantado na “Abrilada” seriam perseguidos. Mas
refere-se explicitamente a outros amigos seus do Rio de Janeiro. Quando, em 15 de julho, com
a capital do Império agitada com a carestia de alimentos e a deficiente circulacdo de dinheiro,
revoltosos assinaram uma representacao pedindo a deportacdo de 89 “individuos” (CARDOSO,
2006) — os quais seriam representantes dos portugueses, entre estes o ex-Ministro da Guerra e
deputado José Clemente Pereira, o comerciante portugués Jodao Bonifacio Alves da Silva e o

220 _ Odorico assim se manifestou

nosso ja conhecido Comendador Antonio José Meirelles
pela anistia dos revoltosos, asseverando, contudo, os seus erros. Diz que ¢ “amigo de muitas
das pessoas que assignardo a representacdo, porque assento que sao homens de bem, pessoas
boas (apoiados), que illudiddas entrardo naquillo, outras até julgando que fazido um servigo”,
mas nem por isso deixar de afirmar que “Pedir a deportag¢do de 89 cidaddos sem culpa provada
e sem processo (e os que tém culpa devem ser castigados legalmente) ndo é cousa boa”??!.
Comparando o que acontecera no Rio de Janeiro com revoltas similares na Bahia, Odorico
prossegue sua campanha pela anistia nacional, porém ofertada apenas aqueles que nao quiseram

fazer sua autoridade se sobrepor a do governo central:

[O deputado Odorico afirma que] dd-se amnistia quando os homens ndo sio
incorrigiveis como no caso presente, porque se o fossem era precisa pena e
dar um exemplo. Nao justifiquemos pois cousas que ndo sdo dignas de se
justificarem, principalmente as da Bahia que sdo peiores do que as do Rio de
Janeiro como ja se tem dito; pois o que houve aqui no campo, foi a0 menos
com férma de requerimento, ainda que requerimento com armas na mao, nao

219 Didrio da Camara dos Deputados a Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, 12 jul. 1831, pp. 231—
232

220 O Cabrito, 7 nov. 1833, p. 6.

2! Didrio da Camara dos Deputados a Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, 19 ago. 1831, p. 49,
grifo do autor.
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sei se é requerimento (apoiados); mas emfim houve essa férma ao menos; na
Bahia ndo houve isto, porque nao disserdo — nao largaremos as armas sem
fazer-se o que queremos — porém mandamos, ordenamos.

Passou depois a mostrar que o ministro da justica tinha feito bem em mandar
tirar a devassa; porquanto se havido acontecido factos criminosos, o que nao
se nega, o ministro devia mandar devassar sobre elles, e obrou bem (apoiados)
dando esta ordem?*,

Esses discursos bastaram para que se espalhasse o boato de que Odorico Mendes tinha
vendido sua consciéncia, e a preco fixado: 30 contos de réis. E que, a0 mesmo tempo que
buscava da tribuna da Camara apaziguar a nacdo e garantir a anistia, também escreveu com
Borges da Fonseca, em O Repiiblico, “hum discurso, e proclamac¢do, mostrando a injustica da

perseguicdo contra os Brasileiros de qualquer classe e nascimento, e contra os Portuguezes, o

que bem mostrava o odio que o Povo n'esse tempo lhes tinha”?%3,

O pivo do problema foi Jodo Bonifdcio Alves de Lima, rico comerciante portugués
que havia se estabelecido no Rio de Janeiro em 1830 e, investindo naquela praga a soma vultosa
de aproximados 800 contos de réis, havia, segundo o préprio se explicava, ficado com imensos
débitos oriundos da desvalorizacio da moeda nacional; tendo chegado a ser preso e
posteriormente deportado. Em um periodo de tdo grave crise econdmica, era natural que
capitalistas do seu porte se tornassem alvos faceis da ira popular (CARDOSO, 2006).

Odorico Mendes assim se explicaria no mais aceso da polémica:

O Sr. Odorico disse: que fora elle quem tivera a primazia na defesa de Jodao
Bonifacio, sem o conhecer, como ainda ndo conhecia, que entdo (havia hum
mez, ou mez e meio) se espalhdra, que Jodo Bonifacio havia comprado a elle
orador por 30 contos de reis; prova, de que n'aquelle tempo era muito perigoso
defender aquelle Estrangeiro: que elle orador tinha fallado a hum Membro da
Regencia Provisoria, o Sr. Vergueiro, na presenca de hum Sr. Deputado,
dizendo, que lhe parecia arbitraria aquelle prisdo; porém que hoje era facil
proteger este Cidaddo Portuguez; por aquelles mesmos, que lancavao entio o
odioso sobre quem o defendia, procuravdao hoje tornar odiosos os que de
alguma forma queriao desculpar o Ministro, que o mandou prender: eu estendo
[sic] sempre Sr. Presidente que a prisdo foi injusta (apoiados), continuou o
nobre orador. — Deos ndo permittia Sr. Presidente, que eu defenda medidas
arbitrarias (apoiados). Este homem estd mal preso; porque o estd sem culpa
formada, e porque apezar de quantos exemplos me citarem de Nacdes
Estrangeiras, eu ndo creio, que nenhum Governo justo possa mandar sahir
hum Estrangeiro arbitrariamente do Paiz. Os liberaes bastante censurardo,
quando o Governo [ilegivel] despoticamente mandou sahir das nossas Praias
o Francez Chapuis; bem censurardo a arbitrariedade d'esse Governo, quando
fez sahir o General Labatut; e muito mais dignos da censura, seriamos nds, se
defendessemose taes arbitrariedades, quando a Nacgdo quer estabelecer o

222 Idem, grifo do autor.
223 Didrio da Camara dos Deputados a Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, 31 ago. 1831, p. 88.
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Imperio das Leis; mas tratemos de desculpar alguma cousa o Ministro
actual®*,

Diria ainda que ““a grande ancia, manifestada pela soltura de Jodo Bonifécio, era trama
ordida por certos inimigos da ordem publica, para confirmar depois d'elle solto o que ja se tinha
espalhado anteriormente, de que o Governo estava protegendo o partido Portuguez*?>. Odorico
votaria contra a acusacdo de que Diogo Antbénio Feijé, quando Ministro da Justi¢a, havia
incorrido em ilegalidade ao mandar prender José Boniféacio (Feijd, que jd havia deixado a pasta,
seria inocentado por 57 a 15 votos??%). Assim, Odorico Mendes matava dois coelhos com uma
s0 cajadada: defendia a Regéncia, mas prosseguia também em sua campanha pela anistia
nacional, pedindo apaziguamento ao povo e a correcdo de injusticas cometidas contra

“portugueses’ ou naturais “pro-portugueses”.

4.3 Nao a nobiliarquia e suas “gothicas instituicoes”

Odorico Mendes investiu com impeto em drea delicada, tornada ainda mais sensivel
apos o 7 de abril: os titulos nobilidrquicos.

Em resumo, apds a proclamacdo da independéncia do Brasil, D. Pedro continuou a
distribuir titulos e condecoragdes de ordens militares que provinham da tradi¢do portuguesa,
nao da tradigdo brasileira. Se os deputados j4 tinham, por meio da Lei da Regéncia, impedido
os regentes de distribuir quaisquer titulos ou condecoracdes, agora passavam a discutir a
conveniéncia ou ndo de anular aqueles titulos portugueses que haviam sido ofertados entre 1822
e 1831.

Odorico formulou o problema afirmando que, “apesar de dizer a Constitui¢do, que ao
Imperador compelia o conceder Titulos, Condecora¢des &c. ndo devia entender-se, que taes
Titulos erdo os dos tempos feodaes”, uma vez que estes “ndo podido admittir-se na época
presente; nem fora autorisado o Imperador a conferi-la, sem preceder Lei da Assembléa Geral,
que os creasse; € por isso havia todo o direito de annullar estes actos illegaes™??’.

Advertido por outros deputados dos riscos que acarretaria tomar uma medida tdo

impopular junto as classes abastadas, como a de lhe anular os titulos de nobreza, afirmou nao

224 Didrio da Camara dos Deputados & Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, 31 ago. 1831, pp. 90—
91, grifo do autor. Pierre Chapuis escrevia o jornal O Verdadeiro Liberal, de grande oposi¢do a D. Pedro, desde
1825. Ja deputado, no Rio de Janeiro, em 1826 Odorico colaboraria com a folha, e s6 nio foi degredado como
Chapuis em virtude de suas imunidades parlamentares (CARDIM, 1971, p.60).

225 Idem.

26 Didrio da Camara dos Deputados & Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, 31 ago. 1831, p. 101.
227 Didrio da Camara dos Deputados a Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, 20 jun. 1831, p. 160.
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ter “receio (...) de que a nossa gloriosa revolu¢do nio vé adiante por causa dos queixumes e
pranto amargo dos titulares (muitos apoiados) que houverem de ser destituidos de seus titulos
principalmente quando considero que a maior parte delles sdo réos de alta traicdo”, pois,
explica-se o deputado maranhense, teriam “levado a nacao ao precipicio pelo lado das financas.
(Apoiados.)”**®. Argumentando contra a defesa que Montezuma havia feito dos titulos, Odorico

passa a atacar o que chama de “gothicas institui¢cdes”:

Disse ele [Montezuma] que nao faria mal que houvessem estes titulos, porque
elles nada valido, e por consequencia nio fora justo tiral-os; porém o Sr.
deputado esquece-se de que o povo ou massa da nacdo, por mais illustrada que
seja, esta ndo é composta de homens instruidos que tenhao juizo, os quaes
nenhum caso fazem de taes distinc¢des e titulos; mas para os ignorantes e que
ndo tém juizo valem alguma cousa; ha até velhacos que procurdo persuadir ao
povo que ellas t€m algum valor pois ndés vemos que uma parte da
representacdo nacional se prevalece destas idéas para chamar-se representante
da parte da nobreza, com o objecto de evitar que se procure illudir o povo é
que eu voto contra os titulos. (...) Se ha alguem a quem ella ndo agrade ou a
quem incommode, serdo poucos, porque os titulares que mais merecem sel-o
sdo, aquelles que ndo fazem caso de semelhantes titulos (apoiados), e os
outros os estimdo porque nio tendo qualidades que os distingdo querem
figurar como os pavdes pelas cores. (Muitos apoiados.)*”.

Logo, o empenho principal do parlamentar maranhense era de fazer com que, na
sociedade brasileira, fosse instalado um ambiente no qual os valores pessoais dos individuos
fossem apreciados a despeito de quaisquer exterioridades oficiais, como € o caso dos titulos e
condecoragdes.

Em seguida, Odorico argumentaria contra um exemplo que falava particularmente a
sua historia pessoal: o do titulo concedido por D. Pedro, antes da outorga da Constituicdo, a
Lorde Cochrane, o Marqués do Maranhdo. Falou-se a respeito como exemplo de titulo oferecido
livremente pelo imperador por ndo existir nenhuma lei referente a isso: em suma, o cerne da
questdo estava em deixar que, nessa matéria, o Brasil se guiasse pela tradicdo absolutista
europeia, na qual reis ndo precisavam de nenhuma regulacdo especifica para concessdo de
titulos (a ndo ser o que tinha sido estabelecido pela tradi¢do e que ndo poderia ser arbitrado por
algum outro poder), ou se guiasse a luz de um critério moderno de divisdo e vigilancia muitua
entre poderes, de modo que mesmo algo convencionalmente visto como uma prerrogativa

absoluta da coroa, o reconhecimento da nobreza de determinados cidaddos, deveria ser objeto

28 Didrio da Camara dos Deputados & Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, 20 jun. 1831, p.165,
grifo do autor.
22 Idem, grifo do autor.
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de controle. Odorico, claro, guiava-se por essa ultima concepg¢do. Por isso, acha indevido o
exemplo alegado do Marqués do Maranhao, por pretérito a Constituicao (ndo fica claro na
argumentacio do poeta, entdo cabe perguntar: Cochrane deveria, a seu ver, permanecer com o
titulo reconhecido pelo Estado brasileiro?); ao passo que o que veio depois da independéncia,
tendo a nacgdo brasileira agora uma Constitui¢do, deveria seguir de acordo com esta, que
estabelecia que ao soberano cabia apenas distribuir titulos, mas nao os criar. Ora: “pergunto eu,
depois do artigo constitucional que facultava ao ex-imperador o conceder titulos, mas ndo creal-
os, houve alguma lei que os creasse? - Nzo”230,

Esta investida de Odorico Mendes era, de certa maneira, irma de sua investida contra
os morgados e demais vinculos. Como vimos, neste tltimo caso obteve sucesso. Mas, no caso
dos titulos e condecoragdes concedidos entre 1822 e 1831, ele e seus colegas deputados mais
liberais fracassariam.

Note-se, a titulo de curiosidade, que, se aprovada a medida de anulacdo dos titulos,
Jodo Inécio da Cunha, senador do império e tio de Odorico Mendes, perderia o viscondado de

Alcantara.

4.4 Ocaso de um politico: Odorico Mendes, “joanense” e classicista

Odorico Mendes ndo conseguiu se reeleger para a terceira legislatura. Sua situacdo de
descrédito junto ao grupo liberal do Maranhdo o levou ao fracasso, e j& vimos que esse
descrédito se devia a postura apaziguadora, conciliadora, que havia assumido no novo momento
politico pds-abdicacdo de D. Pedro, por um lado, mas, por outro, remontava ja a primeira
legislatura, quando foi acusado de nio defender convincentemente os valores liberais e os
interesses do Maranhao (nao tendo obstado, por exemplo, que um portugués como Costa Pinto
presidisse a provincia). Com os trés grandes levantes populares em Sao Luis ao longo de 1831
— a Abrilada, a Setembrada e a Novembrada — e seu final sufocamento (com o “martirio” de
José Candido de Morais e Silva), os animos, na capital do Maranhdo como pelo resto do pais,
se exaltaram, de vez que o movimento liberal propendeu para a vertente dos “exaltados”,
ficando os “moderados” em segundo plano. Ja apontamos o fato, mas o reafirmamos aqui:
enquanto o crédito politico de Odorico crescia no Rio de Janeiro, decrescia no Maranhdo. No
momento em que, se quisesse, poderia ter sido regente ou ministro, tinha sua imagem

desgastada na provincia natal, ndo alcangando sequer uma reeleicdo. Por estes fatos, mudou-se

230 Idem.
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definitivamente com mae e irmaos para o Rio de Janeiro (AMARAL, 1913), o que ocorreu em
algum momento entre fins de 1833 e meados de 1834.

J4 lhe tinham sido oferecidos cargos publicos com que obtivesse um patrimdnio
razoavel. Mas acabou assumindo na capital do Império o posto de inspetor da Tesouraria-Geral
do Rio de Janeiro, que lhe traria rendimentos razodveis, mas nao mais que isso?!. Conta
Antonio Henriques Leal que o poeta s6 aceitou o posto apds saber que ndo tinha sido reeleito
deputado geral (LEAL, 1987). Mas logo teria de se licenciar da inspetoria: como suplente, foi
chamado a assumir o cargo no segundo ano do mandato (que se iniciara em 1834%2),

Inversamente, ndo chegou a completar a sexta legislatura, que se estenderia até 1848,
pois no ano anterior retirou-se definitivamente para a Europa, de onde ndao mais retornaria
vivo?*3. Por sinal, Antdnio Henriques Leal oferece uma versdo edulcorada dessa eleicao,
afirmando que Odorico recebeu o resultado com surpresa, pois ndo havia solicitado que seu
nome fosse incluso na lista de candidatos por aquela provincia (LEAL, 1987). Américo
Jacobina Lacombe oferece uma versdao mais realista do fato. Afirma que Odorico Mendes viria
a integrar o chamado “Clube da Joana”. Esse era um modo pejorativo de se referir ao grupo
politico que se reunia na Quinta da Joana (localizada ao lado da Quinta da Boa Vista), habitada
pelo Conselheiro Paulo Barbosa da Silva. Teria sido através de um “joanense”, Aureliano
Coutinho, que Odorico conseguira seu cargo no Tesouro, sem o qual teria amargado pobreza.
Mas ndo s6: também a sua elei¢do por Minas teria advindo da influéncia desse grupo. Afinal,
aqueles anos de 1840 eram de “pleno dominio liberal”, de modo que “a Joana podia fazer um
deputado por aquela provincia [Minas Gerais]” (LACOMBE, 1989, p.6-7). Paulo Barbosa
também foi eleito por Minas para aquela legislatura.

Do ponto de vista legislativo, a reforma eleitoral de 1846, a partir de projeto de lei

apresentado por Odorico Mendes e Paulo Barbosa (Mordomo da Casa Imperial), tem no aspecto

21 Seu ordenado era de anuais 2.800$000. Henriques Leal afirma que Odorico, ja empossado no novo emprego,
daria aulas particulares de francés e matematica para criangas, a fim de complementar seu or¢camento (LEAL,
1987, p. 25). A fonte de Leal, nesse respeito, parece ser Manuel de Aratijo Porto-Alegre, que afirma ter encontrado
Odorico “pela manha [n]o alto emprego de inspetor da tesouraria da provincia do Rio, e a tarde [n]o de professor
de latinidade, para cobrir o déficit que lhe deixaria o ordenado, se assim ndo praticasse” (PORTO-ALEGRE apud
LEAL, 1987, p. 41). Diz ainda Porto-Alegre que Odorico reclamava-se de sua casa estar o tempo todo cheia de
héspedes, o que lhe encarecia a vida.

232 Com a morte do seu tio, o senador Jodo Indcio da Cunha, Visconde de Alcantara, ocupou o lugar deste Antonio
Pedro da Costa Ferreira, o futuro Bardo de Pindaré. Como a vaga de Costa Ferreira na Camara ficou vaga, e como
Odorico era seu suplente imediato, ainda que por bem poucos votos, foi chamado a assumir o cargo (CARDIM,
1971).

233 Fixando residéncia em Paris, Odorico Mendes empreenderia longas viagens principalmente pela Alemanha,
Italia e Inglaterra, enquanto trabalhava em suas tradu¢des de Homero e Virgilio, bem como na redac¢do do Opiisculo
Acerca do Palmeirim de Inglaterra e de um tratado de ortografia, que ndo chegou a concluir (LEAL, 1987).
Faleceria de um colapso cardiaco em Londres, no dia 17 de agosto de 1864, quando j4 havia feito preparativos
para retornar a S@o Luis, onde pretendia encerrar seus dias (LEAL, 1987).
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pratico uma relevancia e repercussao tdo grandes quanto a abolicdo dos morgados, conforme
vimos a partir da atuacdo de Odorico na primeira legislatura (até que a lei fosse aprovada, ja na
Regéncia). Afinal, era a primeira regulamenta¢do de matéria eleitoral que se faria. Os ritos
eleitorais permaneciam, até entdo, substancialmente os mesmos do periodo colonial, mudando,
em geral, apenas os cargos e alguns critérios de elegibilidade e inelegibilidade, j4 fixados na
Constitui¢do de 1824.

Sendo assim, a lei eleitoral se inseriria na extensa tradicao imperial de disputas entre
o executivo e legislativo, que em parte acompanhamos ao longo deste capitulo, pois era mais
um meio de o parlamento regular um conjunto de processos até entdo conduzidos mais ou
menos discricionariamente pelo executivo. Na@o a toa, o ex-lider liberal, agora parte do partido
conservador, Bernardo Pereira de Vasconcelos, diria em secao de 14 de fevereiro de 1845: “E
indispensavel o quanto antes uma lei eleitoral; do contrario, adeus instituicdes do pais! A lei
que existe esta desmoralizada, mormente pelos ultimos excessos de que foi pretexto”
(VASCONCELOS apud BARRETTO; PAIM, 1989, p.83). O deputado Ferreira Pena foi ainda
mais longe, em busca de um resumo do “pensamento que predominava na atualidade™: “O
governo supremo, subdelegado, as autoridades, constituidas devem ser considerados como
inimigos comuns em tempo de elei¢des e convém debeld-los por todos meios” (PENA apud
BERRETTO; PAIM, 1989, p.83). Mesmo deputados que se opuseram a forma do projeto
apresentado, como Barros Pimentel, ndo deixaram de reconhecer a necessidade de estabelecer
ordem legal nas eleicdes. Logo se vé€ com quanta animosidade, contra e a favor, foi recebido o
projeto de Odorico Mendes e Paulo Barbosa no dia 21 de janeiro de 184524,

Embora tenhamos restringido nossa pesquisa neste trabalho aos anos de 1825 a 1833
— sem com isso, contudo, deixar de fazer remissdes a fatos anteriores e posteriores a esses
marcos temporais —, achamos por bem finalizar este capitulo comentando uma fala de Odorico
Mendes de fevereiro de 1845, em meio as discussoes da lei eleitoral, pois testemunha, de
maneira surpreendente, a unidade e permanéncia de umas mesmas ideias ao longo de toda a
vida do maranhense, pois ja se encontravam de algum modo expostas nas paginas de O Argos

da Lei.

234 O texto original constava de 47 artigos, que foram logo desdobrados em muitos outros. Os principais aspectos
do projeto, que constariam na lei finalmente aprovada, sdo: 1) o estabelecimento de garantias legais para que os
encarregados de gerenciar localmente as eleicdes ndo sofressem violéncia por parte do governo instituido (por
exemplo, vem dai o principio, até hoje em vigor em nosso sistema legal, de que as vésperas de eleicdo ndo pode
um candidato — ou ainda, como queria o projeto de lei, o juiz de paz encarregado de dirigir a mesa eleitoral — ser
preso, a ndo ser que se trate de flagrante; e 2) a formaliza¢do de um ritual eleitoral, antes nem sempre muito claro,
com regras explicitas para aqueles que se sentissem agravados (por exemplo, ao serem preterido como candidatos
ou ao nao serem considerados aptos a votar) pudessem recorrer da maneira competente (Didrio da Cdmara dos
Deputados a Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, 21 jan. 1845, p.248-252).
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Ocorreu de durante as discussdes do projeto de lei muitos se oporem (com particular
veemeéncia, o deputado Nunes Machado) ao requisito de que a renda minima para uma pessoa
ser considerada apta a votar fosse estabelecida em lastro de prata, e ndo em qualquer outro meio
de referéncia — em especial, o papel-moeda. Este tultimo se encontrava extremamente
desvalorizado, em razdo da bancarrota do Banco do Brasil e do processo inflaciondrio pelo qual
passava a na¢do, com maior gravidade, desde os anos 1830. O projeto de lei, assim, falava em
“uma quantia equivalente a 100$ em prata”?®>. Aqueles que atacavam esse passo do projeto,
afirmando que a Constituicdo ndo fazia a restri¢do de que os cem mil réis fossem em prata,

Odorico retrucaria:

Creio, Sr. presidente, que dous escolhos deve esta lei evitar: um, o de deixar
as elei¢des ao arbitrio do governo; o outro, o de as metter nas maos dos
proletarios e dos vadios. Este projecto na maior parte de suas disposicgoes,
previne, acautela as fraudes, a ma ingerencia que o governo possa ter nas
elei¢des; parece-me que, em compensacdo, deve tambem fazer com que os
proletarios, os vadios ndo mettdo a mdo nesta seara: os que pouco ou nada
ganhdo, os que ndo tém arte com que se mantenhdo, é perigoso que entrem
nas eleicoes. Ndo presumo que taes cidaddos sejdo proprios para sustentarem
a liberdade; pelo contrario, quando os governos querem corromper é por
esses que principido a fazel-o. O homem que ndo tem mais que cem mil réis
fracos para viver um anno inteiro, em regra geral, ndo resiste ao corruptor:

por cincoenta mil réis (...) ou menos, ndo poe duvida em vender o seu voto*®.

O que Odorico Mendes faz é, de certa maneira, inverter a percepcao imediata que
muitos hoje, de um modo geral (e na verdade até ji naquele momento), poderiam ter da
exigencia de renda minima para possuir o direito de votar: em vez de ser uma medida excludente
e tirdnica, tem o fim de impedir justamente a “tirania”, a “democracia”, que instauraria uma
situacdo em que os mais poderosos manobrariam com maior facilidade os menos dotados
financeiramente. Odorico Mendes liga, assim, a ideia de ser humano de consciéncia livre a ideia
de ser humano despido de amarras financeiras: sé a partir de uma certa garantia de bens basicos
poderia o individuo ser menos suscetivel a influéncia dos mais poderosos. Como a maioria da
populacdo brasileira ndo dispunha dessa garantia, era entdo o caso de ndo s6 prosseguir com o
voto indireto, mas ainda com o voto indireto exercido com base em renda minima — isso a

despeito do o préprio Odorico Mendes se dizer, a principio, a favor do voto direto*’.

23 Didrio da Camara dos Deputados a Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, 21 jan. 1845, p.250.
236 Didrio da Camara dos Deputados & Assembleia Geral Legislativa do Império do Brasil, 13 fev. 1845, p. 609,
grifo nosso.

237 Idem.
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O que vemos aqui €, mais uma vez, o ideal de um liberal a chocar-se com a realidade
de um pais. Se o redator de O Argos da Lei faz grande elogio da republica norte-americana,
mas reconhece que essa forma de governo ndo poderia ser implementada no Brasil; se esse
mesmo “republicano”, na hora em que mais havia possibilidade de os liberais “exaltados”
fazerem a nacdo propender para o republicanismo (ou ao menos para algumas medidas que
atenuassem o poder imperial), tomou a frente, junto a outros “moderados”, e garantiu que apos
a abdicacdo de D. Pedro I a nagdo seguisse sob regime mondrquico — agora um j4 ndo tao jovem
Odorico Mendes, calejado nas lides parlamentares, considera que o voto universal e direto seria
o ideal — um ideal, sim, mas, mais uma vez, um ideal impraticdvel no Brasil...

No limite, a carreira jornalistica e politica de Odorico Mendes respondeu a realizacao
de um certo projeto de nagdo brasileira —na Conclusao, a seguir, esbocaremos suas linhas gerais
—, mas foi, bem mais que isso, a adaptagdo desse mesmo projeto a uma realidade que, aos olhos
do maranhense, lhe era avessa.

Mas, em Paris, ao publicar sua Eneida Brasileira em 1854, Manuel Odorico Mendes
ndo precisaria mais se preocupar tanto com isso: deixava de tentar elevar o Brasil a condi¢ao
de moderna nagdo europeia, para tentar elevar a literatura brasileira a altura dos cldssicos
fundantes da literatura ocidental. Afinal, a literatura era um terreno mais acolhedor que a

politica para determinados ideais.
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CONCLUSAO

Chegamos ao fim de nosso trabalho, e assim € possivel tirar algumas conclusdes. Para
tanto, refacamos primeiro o percurso que, em linhas gerais, estruturou a pesquisa aqui
apresentada.

Desenhamos um quadro geral da provincia do Maranh@o e suas agita¢des nas décadas
de 1810 e 1820 no primeiro capitulo. Em meio a situacdo de entdo, que potencializava os
conflitos entre “brasileiros” e “portugueses” e muito naturalmente sugeria questdes em torno
de uma possivel identidade nacional brasileira, vimos como Manuel Odorico Mendes surgia em
cendrio até entdo inédito em Sao Luis. Se a cidade era ainda provinciana, um pouco acanhada,
mas desde o ultimo quartel do século XVIII — com maior intensidade apos a abertura dos portos
brasileiros as “nagdes amigas” — crescia em exportagdes e na presenca de casas comerciais
estrangeiras, nem por isso deixava de ser limitada em matéria de educacdo. Desse modo,
inevitavelmente, seguiu Sdo Luis o rumo natural a maioria das provincias, tanto mais por sua
maior proximidade de Portugal: mandou seus filhos mais distintos — os de familias tradicionais,
de maiores posses — educar-se na metropole, especificamente em Coimbra. Foi o destino que
coube ao futuro tradutor do Virgilio Brasileiro, que assim se alinhava a um movimento
nacional, mais ou menos espontaneo, de reforco dos lagcos politicos e ideoldgicos da elite
brasileira por meio do convivio comum de jovens nuns mesmos espagos, jovens esses que, mais
tarde, seriam responsdveis por manter a unidade do pais, sobretudo com o periodo inaugurado
com a Regéncia.

Embora em geral “retrégrada” — do ponto de vista iluminista —, muito ligada a tradi¢ao
jesuitica, a Universidade de Coimbra ja dava alguma reverberacdo a ideias de liberais franceses
e ingleses, e assim teve contato Odorico com os tedricos e publicistas que lhe influenciariam na
redacdo de O Argos da Lei (a exemplo de Voltaire, Montesquieu, M. Du Prat e Mirabeau).
Jornal esse que o faria um dos mais destacados personagens da vida publica do Maranhao p6s-
independéncia, imediatamente alinhado com o novo sfatus-quo representado por Silva Lobo e
Lorde Cochrane.

Foi em suas paginas que formulou suas primeiras investidas em direcdo a justificacao
de um certo projeto de nagdo brasileira. Em suas linhas gerais, esse projeto — mais ou menos
“provisério”, ja que o ideal, para Odorico, seria uma republica que, a época, considerava mais
danosa que proveitosa ao Brasil — se assentava, por um lado, no endosso de certos ideais

europeus modernos e, por outro, em sua adaptagdo a realidade nacional.
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Na ordem dos principios, dos ideais, Odorico Mendes desejava uma nagdo guiada por
um regime monarquista, constitucional e, ainda que ndo explicitamente, parlamentarista. Era
uma solucdo de compromisso: se aceitava D. Pedro I como legitimo imperador, ndo
desagradava totalmente os integrantes do “partido portugués”, pois, de qualquer modo, tratava-
se de filho legitimo de D. Jodo V1. Mas, por outro lado, ndo se poderia justificar o novo monarca
por sua mera filiacdo bioldgica e aristocratica, pois 1sso seria ancorar-se no critério absolutista
de “direito divino” de governar concedido a certas familias. Assim, como vimos ao longo do
segundo capitulo, o jovem publicista, desta vez atendendo ao que queriam os integrantes do
“partido brasileiro” (do qual ele préprio era membro destacado), justificava o trono do novo
monarca vendo-o como dependente da “aclamacdo dos povos” brasileiros. D. Pedro I, assim
como a Constituicao que outorgou, eram instrumentos inatacaveis de que Odorico se utilizava
justamente para combater os que mais se faziam de adeptos do imperador e da carta
constitucional.

A par dessa percepcdo dibia do endosso de Pedro I, Odorico defendia, a
contrabalanca-la, a ideia de que o imperador sé se justificava na medida em que acatasse a
Constitui¢do. Todo o poder ao monarca, sim, mas apenas porque ele é o supremo defensor da
Carta Magna, ndo por transmissio hereditdria de poder real. Curiosamente, seis anos depois,
essa questdo, com toda a sua carga de dubiedade, voltaria a ser reposta em circulagdo por
Odorico Mendes, de forma mais ou menos velada, por meio de sua tradu¢do da tragédia Mérope,
de Voltaire, verdadeiro instrumento de propaganda, sob um aspecto, e, sob vdrios outros,
primeiro empreendimento de considerdvel porte numa carreira de tradutor literdrio que
culminaria nos textos virgilianos e homéricos, razao principal de o nome de Manuel Odorico
Mendes ser hoje lembrado na histdria intelectual do pais. A tragédia, ao trazer a mensagem de
que “o jus de governar ja ndo se herda”, respondia a uma série de problemas daquele momento
politico, mas, de uma perspectiva mais ampla, sintetizava parte das preocupacdes permanentes
de Odorico com relacdo a legitimidade e soberania da nova nagdo e seu governo.

A monarquia constitucional, segundo parecia ao jovem poeta, livrava o povo brasileiro
das duas coisas que tinha por mais indesejaveis: o despotismo de um monarca absoluto e a
anarquia de uma democracia “republicana” (fizemos as observagdes necessarias a compreensao
do uso peculiar que Odorico dava a esse adjetivo). A situacdo brasileira deveria aos poucos,
liberta dos dois extremos, caminhar no sentido da “civilizacdo”: com um maior nivel de
educagdo do brasileiro, com o abrandamento das disputas entre grupos politicos inteiramente
antagdnicos, com a supera¢do do escravismo e com o maior intercambio entre as provincias

dispersas em tdo amplo territério, seria alcangcado um estdgio no qual se tornaria menos perigoso
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dar maiores prerrogativas ao povo, que entdo, mais brando, tenderia menos a insistir em
solugdes radicais.

Acresce-se a essa visdo a luta pela independéncia dos trés poderes, com grande €nfase,
afinal, no poder legislativo, que jamais se poderia curvar ao trono. A insisténcia nisso marcou
o inicio de sua atuacdo parlamentar na primeira legislatura da Assembleia Geral do Império
(1826-1829). Por isso, dizemos e voltamos a afirmar que o modelo ideal de monarquia (ou o
mais tolerdvel), para Odorico Mendes, identificava-se com a monarquia inglesa, devido a
grande proeminéncia que tinham nela os parlamentares. Esse desejo de fazer do legislativo —
especificamente, da Camara — uma verdadeira “casa do povo”, para falar em nome de seus
supostos interesses, embasou o protagonismo de Odorico Mendes em duas frentes: na acusacao
e cobranca de satisfacOes de sucessivos ministérios (antes e apos a abdicacio de Pedro I) e no
abrandamento da distancia entre poderosos e populares.

Na primeira frente, foi intensa a sua insisténcia, em sucessivos discursos e
requerimentos, para que ministros do Império inteirassem a Camara de suas acgdes,
principalmente aquelas relacionadas a recrutamentos e tribunais de excecdo, as chamadas
“comissdes militares”, porque eram questdes que lidavam diretamente com a sadde
institucional do pais e com o relacionamento entre cidaddos e os mecanismos de repressdo do
Estado. No limite, pode-se dizer que a atuacdo de Odorico nesse ambito fez parte de um grande
movimento (se é que, em grande medida, ndo o dirigiu) de enfraquecimento do poder executivo,
o qual levaria a “abdicacdo” de Pedro I, que talvez fosse mais correto chamar de sua
“derrubada”. Ou os ministérios se dobravam a representa¢ao popular da Camara, ou ndo tinham
razdo de ser.

Ja quanto aquela segunda frente, que tinha por meta atenuar a distancia entre o povo e
o poder instituido, t€ém destaque a defesa empreendida por Odorico da liberdade de imprensa,
tanto no ambito doutrinal e legislativo (colaborando ativamente na elaboragdo da lei “Sobre
abuso da liberdade da imprensa”, tendo ai o cuidado de que publicistas nao pudessem ser
facilmente acusados de injuria, por exemplo ao chamaram “tirano” a algum governante
estrangeiro) quanto no ambito préitico e jornalistico, j4 que o tradutor maranhense nio sé
exerceu a imprensa por meio de O Argos da Lei e foi até vitima de censura (no caso de O
Despertador Constitucional), como ainda saiu em defesa do direito alheio de exercé-la, como
vimos na lamentdavel histéria de José Candido de Morais e Silva. Embora assim agisse, decerto
ndo queria Odorico que coubesse a todos uma liberdade demasiada: pode pregar a anistia para
todos os que se sublevarem no inicio do Periodo Regencial, porque bem-intencionados ou, no

limite, “ludibriados”; mas desde que se tratasse de pessoas que aceitassem, mesmo que a
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contragosto, o novo poder instituido, ndo insistindo no uso de armas. Se na pratica um poder
muito superior ndo poderia se impor sobre o povo, tampouco Odorico aceitava que isso
ocorresse na esfera das representacoes: dai sua campanha, fracassada, pela aboli¢ao de todos os
titulos ofertados pelo imperador entre 1822 e 1831. Dai também sua lei de aboli¢ao do
morgadio, instituicdo tipicamente aristocratica, e seu projeto de lei eleitoral, que buscava dar
uma maior garantia a eleitores e candidatos que fossem desafetos dos governos provinciais.

Em sintese, o projeto de nacdo avancado por Odorico Mendes em sua atuacdo
parlamentar pode ser, grosso modo, resumido na tentativa de instaurar um Império que tenha sua
imagem projetada ndo apenas a partir da Coroa, mas principalmente do parlamento, talvez um
tanto a maneira inglesa. O constitucionalismo que revelaria em O Argos da Lei prosseguiria sendo
a tonica do seu discurso politico. A esse, soma-se a expectativa de criar um império com um perfil
cosmopolita, com ampla aceitacdo de estrangeiros, gradativa abolicdo da escravatura e inclusdo
dos indigenas na sociedade, sem direitos nem deveres especiais, mas em condi¢ao de igualdade
para com os demais cidadaos brasileiros. Em razao de sua completa aversao a Revolucdo Francesa
e ao que via como despotismo revoluciondrio, era contrario a quaisquer radicalizagdes que
implicassem ou avanco em direcdo a uma sociedade de acentuada tensdo entre elite e povo (a
Reptublica, a seu ver, realizaria isso) ou o retorno a uma situacio onde clérigos, por exemplo,
teriam ampla autoridade civil (por isso, defendia a profissionalizacdo crescente de professores,
cada vez mais retirando o ensino das maos dos padres).

Odorico Mendes sempre se manteria, enfim, mais ou menos no ambito de uns mesmos
problemas. O primeiro e mais amplo deles, ja dissemos e repetimos, € o da inadequacao do
mero transplante de ideias e instituigdes de outros paises “avangados” para o “atrasado” Brasil.
Odorico estaria a todo momento empenhado na realizacdo de um projeto adiado por tempo
indeterminado: cabia fazer o possivel, ndo o ideal.

Na tentativa de realizar o que fosse possivel (aqui, ja passamos ao segundo problema
geral de sua atuagdo), permaneceria orientado pela posicdo complexa, ndo muito facil de
esclarecer doutrinalmente, de quem quer fazer tudo para o povo, a fim de que pouco seja feito
pelo povo — ao menos “provisoriamente”. Percebem-se na carreira de Manuel Odorico Mendes,
portanto, os limites do liberalismo que triunfou no Brasil ao longo de boa parte do século XIX.
Se assim €, ndo é absurdo pensar que pelo menos parte do projeto de nacdo endossado pelo

poeta maranhense acabou, afinal, se materializando.
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